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Az 1912. évfolyam  targymutato-
jat  lapunk  20-iki szamaval fogjuk
szétkiildeni-

Erdélyi Viktor: A magyar kartellek.
1II. A szodakartell.

Foglalkoztunk egy szinmagyar kartellel, a szén-
kartellel, amelynek wurai kizarélag a magyar pénzinté-
zetek, foglalkoztunk egy masodikkal, ahol az uralom
megoszlik az osztrak és a magyar tokések kozott, ez a
petroleumkartell. Es most harmadiknak foglalkozzunk
egy olyan gazdasagi szervezettel, ahol a vezetdség és az
érdekeltség kizarolag osztrak.

A kozvéleményben az ,idegen toke” szerepét na-
gyon eltéréen fogjak fel. A naivabbak orszagos vesze-
delemnek tekintik az idegen toke megerds6dését és ha-
talmanak terjeszkedését, egy mdas ugyancsak naiv cso-
port viszont mindent az idegen tokétdl var. Egyik al-
lasponthoz sem fliziink megjegyzést, hanem néhany
vazlatos vondssal jellemezzilk az idegen toke sajatossa-
gait egy orszdg gazdasagi életében. Az idegen tdke sze-
repe egyenesen fokmér6je valamely orszdg kozélete
rendezettségének. Az idegen tOke gondosan alkalmaz-
kodik az 1j viszonyokhoz és hibaiban, erkdlcseiben ak-
limatizalédik. Ahol a kormanyzas, a kozigazgatds ¢&s
az igazsagszolgaltatds normalis, az idegen vallalkozo
aktiv gazdasagi tényezOvé lesz. vallalata az illetd or-
szdg gazdasagi életének szolgalatiba all De, ahol ezek
az elofeltételek hidnyzanak, ott a kiilfoldi vallalkozo
gyarmatorszdgban ¢érzi magat ¢és annak megfelelden
viselkedik. A kiilfoldi vallalkozok viselkedése ugyszol-
van érettségi bizonyitvanya az illet0 orszdgnak é&s ez-
ért minden egyes esetben kiilon birdlandé meg.

A magyar ipar terén elég gyakori jelenség a kiil-
foldi téke, amely kiils6ségeiben csak annyiben alkal-
mazkodik a mi viszonyainkhoz, hogy igazgatdsagaba
bevalaszt valami ,koOztiszteletnek Orvend6” hazafit. Az
illet6 lehet magnas, hogyha csak spanyolfalra van
sziikség, avagy honatya, hogyha holmi kijarasokat is
megkivannak. Es az ilyen vallalatok kiilondsen az
iparnak azokon a terein gyakoriak, ahol a belfoldi to-
ke szakképzett emberek hianyaban nem mer vallalkoz-
ni. All ez elsGsorban a vegyi iparra nézve. A kiilfoldi
vallalkozo, akinek nagy gyakorlata van ezen a téren,
konnyen megcsindlja szdmadésait, mig a magyar val-
lalkozo aligha lelkesedik holmi neki Osmeretlen nevi
anyag elballitasaért, s ez az oka annak, hogy a magyar
vegyi ipar terén néhany Kkisebb probalkozastol -eltekint-
ve, a kiilfoldi toke dominal.

A vegyi par széles terér6l ragadjunk ki egyetlen
kartellt, a szodakartellt. A szdéda fontos nyersanyaga a
vegyi iparosnak, nélkiilozhetetlen sziikséglete az iiveg-
gyartdsnak, a  szappangyartasnak, a  papirgyartasnak,
a fehéritdé iparnak, a festékgyaraknak, a szovetfestés-
nek, pamuttisztitisnak. Eleken kiviil nagy szerepet

jatszik a natronsék gyartasanal, az orvossagok készi-
tésénél ¢és a fémiparban. Vagyis a szddaipar egész sor
ipardg  kiindulo pontja ¢s igy az ipar fellendiilése
szempontjabol nagyon fontos. Ugyszolvan  szabalyozo-
ként hat sok iparagra nézve is, megadja a lehetOségét
az illetd iparagak fejlodésének, avagy azok visszafej-
16dését idézi eld.

De fontos a szdédagyartdis mas szempontbol is.
Nyersanyaga a konyhas6. A konyhas6 allami monopo-
lium ¢és igy végeredményben a kormany szabalyozo-
ként mikodhetik a szodakartellel szemben. Vagyis ha-
rom tényezovel van dolgunk. A szddakartellel, amely az
dllam ellendérzése alatt oly anyagot allit eld, amelytdl
egész sor ipari véllalat sorsa fiigg.

A szdodakartell legfontosabb  tagja az  Oster-

reichisches Verein fir Chemische und Metallurgische
Produkte, a  Bodenkreditanstalt vallalata Két millid
koronas  alaptokéjét  nagyrészt  tartaléktokéibol — emelte

12 milli6 koronara és ez az alaptdke is mar nagyrészt
amortizalodott. A vallalatnak  harom  osztrak  gyara
mellett van egy magyar telepe is, amelyre 10j vallalatot
is alakitott Marosujvaron. Akarmilyen hosszii is ez a
név, ide kell jegyezni, mert mar magaban véve is jel-
lemz6 gy a magyar vallalatra, mint a kartell magyar-
orszagi  részére nézve. , Magyar ammoniak-szodagyadr
(Solvay-rendszer) vegyi és metallurmai  termékek  elo-
dllitasara  alakult osztrak egyesiilet ¢és tarsa”. A ma-
rosujvari  gyar kiillon a kormany kivansagara  épiilt
1894-ben ¢és a kormany olcsé soval tamogatja a ma-
gyar ipar eme diszpéldanyat.

A kartell masodik fontos tagja az Erste galizische
Ammoniak-Sodafabrik Aktiengesellschaft, ugyancsak
a Bodenkreditanstalt vallalata. Ez- a vallalat szintén
nagyon érdekes. Igazgatdsagi  tagjai  soraban  helyet
foglal bar6 esetei Herzog Péter is, aki egyik fOrészvé-
nyese a vallalatnak. A wvallalat alaptékéje masfélmillié
korona, podgorzei gyardt azonban nem maga kezeli,
hanem bérbe adta a Solvay-csoportnak ¢évi 450.000 ko-
rona bérért. Egy harmadik érdekes Kkartelltag a Cre-
ditanstalt vallalata, az ,Adriawerke”. Ez c¢sak a mult
évben alakult és trieszti gyardban tuniszi sot akar fel-
dolgozni.

A szodakartell 1880-ban alakult mint rayon ¢és
arkartell és Bécsben kozos eladasi irodat nyitottak. A
magyar piac abban az id6iben teljesen ki volt szolgal-
tatva az ausztriai szodagyaraknak és a magyar Kkor-
many a vamtarifak  targyaldsdnal  slirgette egy ma-
gyarorszagi gyar létesitését. A joakaratot nem lehet el-
vitatni a magyar kormanytol, mig viszont a naivsagot
lehetetlen terhére irni. Elvégre azt csak nem varhatja
el senki egy magyar kormanytol, hogy gazdasagi kér-
désekhez értsen ¢és igy nem vehetjik rossz néven azt.
hogy a magyar gydr Iétesitését az osztrdk kartellnél
szorgalmazta, Es ennél a pontndl alljunk meg Kkissé. A
magyar kormanynak a kezeiben van a soémonopdlium,
amelylyel nem tud ¢élni (?) A sOémonopdlium alig hajt
hasznot a kincstarnak, mig egy pénzintézet a soémono-



polium bérletébol szerez er6forrasokat kozismert
vakmerd lzletei részére. A  soértékesitésnél elkdvetett
orias hibat a kormany részben helyrehozhatta volna,
hogyha egy sofeldolgozasi iparag létesitésébe maga
megy belé, vagyis hogyha maga alapit soObanyai vala-
melyikével kapcsolatban a Kkartellen kiviil all6 szoda-
gyarat. Csakhogy a magyar kormanyoknak sohasem
volt érzékik ilyen ,részletkérdések” irant és siirgeté-
siikre 4llami tdmogatdssal az Osterreichisches Verein
épitett Marostjvaron szdédagyarat 1894-ben. Egy évvel
elébb azonban még egy gyar létesiilt a monarchiaban,
a boszniai szddagyar. A  bosnyak kormany maga fe-
kiidt neki egy vallalat Iétesitésének ¢és rovid id6 alatt
fel is épiilt a lukaveci szodagyar, amely erls arharcot
inditott a kartell ellen. Es amig a balkdni szodagyar
hat évig eredményesen kiizdott a Kkartell kizsakmanyo-
lasai ellen, addig a magyar kormany kézzel-labbal ta-
mogatta a Kkartellt. Szegény nem tehetett egyebet, nem
tudta mit cselekszik.

M¢ég javaban folyt az arharc, amikor minalunk
is Oszever6dott egy csoport, hogy a Kkartellel szembe-
szalljon. Hogy a csoport intencidival el6re tisztaban
lehessiink, felsoroljuk a csoport tagjait. Ezek: Lukacs
Gyorgy v. b. t. t, Kornis Karoly, grof és a Lukacs-csa-
lad bels6 baratja, dr. Mayer Lajos ligyvéd, az erdélyi
rom. kath. pispok, a szodakartell és a Lukdacs-csalad
igyvédje, Veith Béla, a Bodenkreditanstalt embere és
dr. Szilld Géza {iigyvéd, ma buzgé munkaparti képvi-
sel6. A csoport harom milli6 koronaval megalakitotta
a Dési magyar ammoniak-sziksogyar részvénytarsasa-
got ¢és vart. 1908 ota egyebet sem csinaltak, csak egy
jégvermet épitettek Désen.

Ez volt a helyzet a kozelmiltban és a szddaipar
terén a kdvetkezo felek allottak szemben:

1. A Kkartell, amely nagyrészt amortizalt befekte-
téseivel wuralkodott a piacon és nagy Dbefolyasa kovet-
keztében sérthetetlen félnek latszott.

2. A Dboszniai szodagyar, amely tamaszkodva a
bosnyak kormany joakaratdara az 4ltalanos ipari ha-
ladas érdekében felvette a harcot a kartellel.

3. A magyar ,Kkartellellenes” csoport, amely jég-
vermére tdmaszkodva vart.

Es a harc egész 1910-ig folyt, a 7 korona 20 fillé-
res védovam oltalma alatt. 1910-ig a boszniai szoda-
gyar bebizonyitotta, hogy életképes vallalat, a kartell
elfogadta fettételeit és békét kotott vele. A magyar cso-
port magara maradt €s vart tovabb. A varakozasnak a
Lukacs-kormany vetett véget.

A Lukacs-kormany els6 napjaiban ,fedezték fel”
a foldgazt Erdélyben. A ,felfedezés” inkabb kellemet-
len véletlenség volt a kormanyra nézve, amely az elsé
idoben nem is gondolt arra, hogy a foldgazt fel is le-
hetne hasznalni és csak lassanként baratkozott meg a
gondolattal. Lukacs Laszl6 mint pénziigyminiszter ra-
gyogd képet festett a foldgaz jovojérél és a vallalkozok
megrohantdak a minisztériumot foldgazért. Egész halom
kérvény keriilt a minisztériumba, hoénapokon keresz-
til 'y iparagak létesitésérdl beszéltek, de azért fold-
gazt csak a szodakartell kapott. Még pedig kiilonos
aranyban. A marostjvari sz6d agyar, amely mikodés-
ben all és amely az orszag szodasziikségletének jorészét
maga fedezi, naponta 50.000 kobméter foldgazra ka-
pott kotést, mig a dési névleges szodagyar 80.000 kob-
méter foldgazt kap naponta. Az allami foldgazkedvez-
mény hatdsa alatt a dési csoport is nekifekiidt a mun-
kanak és most mar végre maga is épit szodagyarat
Tordan. Természetes, hogy a tordai szodagyar nagy-
részt a kartell pénzén épil fel és igy valdsziniileg nem
fog kartellellenes politikat folytatni.

De van a foldgazszubvencionak egy masik oldala

is, a kartell a foldgazszubvencidval kapcsolatban egé-
szen 1Uj térre terjesztette ki hatalmat. A foldgazforras
toi Tordaig, azaz Marostjvarig a kartell épiti ki a veze-
téket — allami tamogatassal és igy az egész vidék fold-
gazsziikségletét a kartell fedezi. Tole fligg, hogy a 78
kilométer hosszi vonalon kinek ad foldgazt ¢és milyen
feltételek mellett adja. A  pénziigyminisztérium  csak
azt kototte ki, hogy a kartell két fillérnél dragabban
ne adhassa a fogyasztoknak azt a foldgazt, amelyet
maga héttized fillért kap a forrasnal (pm. 26.472—
19-12. Sz.). Hogy miképen ¢él a kartell hatalmaval, annak
maris van egy jellemzd példaja. A tordai iparvallala-
tok  foldgazt kértek a  pénzigyminisztériumtdl  sajat
lizemeik és a varos céljaira. A  pénziigyminisztérium
a kartellhez utasitotta a kérvényezoket. A kartell ka-
pott az alkalmon ¢és az ,.érdekeltek”-b6l részvénytarsa-
sagot alakitott a foldgaz atvételére. A vallalat az idén,
november 23-an  alakult meg haromszazezer korona
alaptokével ¢és vezetdségét a kovetkezdképen  allitotta
Ossze. Igazgatosagi tagok Betegh Miklos féispan, San-
dor Janos munkaparti honatya, dr. Horvath Miklos
varmegyei tiszti foligyész, dr. Szasz Pal munkaparti
honatya, Lippmann Frigyes, a Walla-cég embere, to-
vabba a tordai polgarmester. A feliigyeld-bizottsagba
mar nagynehezen bevettek két érdekelt félt is. Lazar
Simon sorgyarost és Fekete Ferenc iparvallalati igaz-
gatot. A kiilonos kis részvénytarsasag két fillérért veszi
at a szodakartelltdl a foldgazt és ,,0nkoltségi” aron bo-
csajtja a fogyasztok rendelkezésére.

Ilyen keriild6 utakon jut Oriasi befolyashoz a kar-
tell, amelynek magyar csoportja kizarélag allami ked-
vezményekbdl él. Onkoltségi  aron kapja a  kincstartol
a sot, a szod agy artds nyersanyagat és kedvezményes
aron kapja ugyancsak a kincstartol a fiitbanyagot, a
foldgazt is.

A szodakartell vaza a kovetkezo:

I. Osztrak kartell. Urai a Bodenkreditanstalt és a
Greditanstalt. A kartellben magyar érdekeltség  bard
esetei Herzog Péter.

II. Az osztrak kartell magyar fidkja. A marosuj-
vari gyar, amelynek meghatalmazottja és jogi képvise-
16je dr. Mayer Odén honatya.

III. A magyar csoport.  SzOrost6l-bérostdl  az
osztrak csoporté, de neviikkel szerepelnek benne ma-
gyar orszaggyulési képviselék is. (Természetesen csak
korméanypartiak.)

Es a jellegzetes gazdasagi csoport hatterében ot
gornyed a magyar kincstair és tamogat, szubvencional.
Pedig a Kkartell a magyar iparfejlesztés egyik kerékko-
tje és oOrias jovedelmét Ausztridba viszi. Itt csak né-
hany emberének ad le bel6le alamizsnakat.

Munkaslélektani problémak.

A tudbsok ujabban a munkésok lelkét is kutata-
saik  targyava tették, hogy korunk nagy tarsadalmi
mozgalmanak megértését mélyitsék és a modern ipari
munkassag gazdasagi viszonyaira ¢és tarsadalmi  hely-
zetére vonatkozd eddigi, inkdbb nyers ¢és mechanikai
természetl  vizsgalodasaikat  kiegészitsék. Az  egyes
munkasok  Onéletrajzait  statisztikai nyomozasok  kovet-
ték. Meg akartak allapitani, hogy az ipari nagyiizem-
nek melyek az igényei a munkassag szellemi és lelki
képességeit illetdleg, milyen hatast gyakorol a modern
gyari szervezet a munkds egyéniségére, min6 a mun-
kas viszonya a munkdjahoz ¢és a munkafeltételekhez,
melyek a torekvései, milyen a nemi ¢lete, milyen a vi-
szonya a csaladhoz és a vallashoz stb. Es miutdn most
mar a német Szocialpolitikai Egyesiilet eszkozolte vizs-
galddasok, valamint e Szocialpolitikai Egyesiilet 1911-



ben  Nirnbergben tartott targyalasainak
a konyvpiacon megjelentek, attekintést
végleges véleményt alkothatunk a
szorgalmas és farasztdo munkat illet6leg.

A német Szocialpolitikai Egyesiilet el6tt és tole
fliggetleniil Lewenstein Adolf is probalkozott a ,mun-
kaslélekbe”  behatolni. Kutatdsainak eredménye  szintén
megjelent a nyilvanossag elétt egy 406 oldalas vaskos
kotetben.  Nagyfok  dilettantizmusa méar a munkésok-
hoz intézett kérdésein is meglatszik: . Elvezetet szerez
Onnek a munka?”, ,Nem farasztja ki a folytonos, egy-
forma munka?”, ,Hany o6rai munka utdn szokott kifa-
radni?”, ,Gondolkozik-e munkéja kozben és mire gon-
dol? Vagy egyaltalan képes-e munka kdzben gondol-
kozni?”, »Hany oran at dolgoznék szivesen?”, ,,Mit
tenne, ha naponta megfeleld szabad ideje lenne?”, ,Mit
venne, ha pénze lenne?” stb. A munkasok legnagyobb
része volt olyan jézan ¢és nem adott valaszt e naiv kér-
désekre. A nyert valaszok természetesen egyaltalaban
nem egybehangzok, a munkasok intelligencidjanak, va-
lamint politikai és vallasi befolyasoltsaguk kiilonboz6
volta miatt. E feleletek teljesen értéktelenck. Bizonyara
nincs oly banyasz, akinek ,¢lvezetet” szerezne a munka.
S6t minden bizonynyal sok az olyan tudds ¢és miivész
is, akire nézve nem ,¢lvezetes” a kenyérkeresd munka.
Melyik munkas tudja, hogy hany oOra alatt farad el?
Az egyik munkas azt felelte, hogy nyolc orat szeretne
dolgozni, a masodik, hogy hatot, a harmadik, hogy né-
gyet etc. Es mi mindent nem venne a munkds, ha elég
pénze volna!

A német Szociadlpolitikai Egyesiilet is elkovette azt
a hibat, hogy szamszerlileg akart olyasvalamit megal-
lapitani, amire e modszer nem alkalmazhat6. Mar csak
ezért sem Jehet kutatdsainak eredménye a rajuk fordi-
tott  faradsaggal aranyban. A  munkdsokhoz intézett
kérdéseinek nagy része nem all magasabb szinvonalon
a Lewenstein uréindl. Nem csoda, hogy dr. Heiss 3500
kérdbivre csak 181, dr. Schumann 1800 ivre csak 173,
dr. Deutsch 2500-ra csak 283 ¢és dr. Darmstiddter 4000
kérdéivre csak 100 feleletet kapott.

A Szocialpolitikai  Egyesiilet  kutatasainak  kudar-
cat dr. Weber Miksa niirnbergi tanar is elismerte.
Weber tanar kozlése szerint Krépelin miincheni tanar,
a munkdra vonatkozé kutatdsok Iélektani modszerének
a megalkotoja kétségbe vonta, hogy a hivatasbeli képes-
ségek atoroklése terén exakt kutatasok tobb évtized le-
folyasa el6tt lehetségesekké valjanak. De Maria Bernays
és masok mégis eszkozoltek ily kutatasokat, amelyek
természetesen nem  jartak eredménynyel. Krépelin és
tanitvanyainak ~ érdekes  kutatasai még  egyaltaldban
nem sikeriiltek annyira, hogy praktikus alkalmazast
nyerhetnének. A munkas lelkillete és munkaképessége
kozti Osszefiiggést és a munka milyenségének az ember
lelki életére gyakorolt hatasit nem csak a leghjabb
idékben ismerték fel. A legrégibb népek tudtak a ritmus

jegyzdkonyve
nyerhetiink  ¢és
kétségkiviill  igen

hatasairol, mar a rémaiak rajottek arra, hogy a szabad
munka tobbet ér a szolgai munkanal, Marx Karoly is
behatéan foglalkozott a munka psychofizikgjaval. A

»Kapital” elsé kotetének 11. és 12-ik fejezetében a I1é-

lektani  befolyasoknak a  munkaeredményekre gyakorolt
hatasar6l a szellemes eclmélkedések egész sorara tala-
lunk. Kimutatja, hogyan emeli az egyiittmiikodés az

egyén termeld erejét és ramutatott a hivatasbeli {ligyes-
ségek atoroklésére is. S6t nem uj dolog Krépelinnek az
a legfontosabb hypothesise sem, hogy a munkanak meg-
hatarozott  valtoztatgatasa az  egyéni  munkaképességet
emeli, mert az elfairadast megakadalyozza, Marx tisz-
tara empirikus utén rdjott mar erre. Akkor még azon-
ban a munka I¢lektandhoz sziikséges természettudoma-

nyi ismeretek hidnyossaga miatt ¢ jelenségek tudoma-
nyos magyarazata nem volt lehetséges. Kréipelin most
évekig tartd és  kisérletekre tamaszkodé  psychofisikai
kutatasok alapjan felfedezni véli, hogy minden munka
megfeleld  valtozast okoz a munkds idegrendszerében,
amely atoroklédik és amelyen a hivatasbeli ligyesség
nyugszik. Kutatasait kiegészitette tanitvanya, Wei-
chardt erlangeni tanar, aki faradasi mérget fedezett fel
a testben (kenotoxin), amelynek képzOdése hygienikus
rendszabalyokkal =~ megakadalyozhat6. @ Ugyanez a  tanar
megfeleld ellenmérget is felfedezett, egy u. n. antikeno-
toxint. Barmily szellemesek és sokat igéréek is e kuta-
tasok, praktikusan egyelére nem nagy mértékben al-
kalmazhatok.

De a Szocialpolitikai Egyesiilet
iranyban mar eddig is figyelemre
jartak. Mindenekel6tt bebizonyitottak,
psychopfizikaia részére valoban egy uj és sokat igérd
terrénum  nyilt meg a  tarsadalomtudomanyi kutatasok
terén. Masfelol felhivtak a figyelmiinket arra a koriil-
ményre, hogy az u. n. proletariatus Iényegileg nem egy-
séges tomeg, hanem hogy a szarmazas, a munkaszol-
galtatds mennyisége, mindsége, allanddsaga, a tarsa-
dalmi emelkedés esélyei, a vilagnézet stb. tekintetében
ronpant valtozatossagot mutat. Ez utdobbi megallapitast
Marxnak a proletaridtusra  vonatkozd  tételeivel szeretik
sokan  szembehelyezni, Marx azonban szintén ramuta-
tott mar a proletariatus kebelében taldlhatdo jovedelem-
és ¢életmodbeli kiilonbségekre, csakhogy tagadta, hogy
ez sziikségkép lehetetlenné tenné a proletaridtus egvsé-
gességét. A vagyoni allapot és az igények szerinti diffe-
rencidléodast nem a Szocidlpolitikai Egyesiilet fedezte fel
tehat. A tarsadalmi emelkedés esélyei igen fontos mo-
mentumot alkotnak a munkassag helyzetinek a meg-
itélése  szempontjabol, de ¢épen az Egyesiilet kutatasai
mutatjadk, hogy mily kicsiny ez az esély. Nem olvasha-
tunk ki mast dr. Bernays Maria rendkiviili lelkiismere-
tességgel ¢és roppant szorgalommal Osszeallitott —adatai-
bol, amelyeknek jelentdsége ¢és hordereje azonban nem
aranyos a gytjtésiikkre forditott faradsaggal és nem
gyoznek meg az ellenkezér6l dr. Schuman Frigyesnek
még értéktelenebb kutatdsai sem. Dr. Sorer Richard
adatai hianyosak ¢és altalanositasai elhamarkodottak.
Ez mindaz, amit a Szocidlpolitikai Tarsasdg a munka-
sok tarsadalmi emelkedésének az esélyeit illetéleg nyuj-
tott. Oly kevés adatnak és  oly kis szamoknak, mint
amindk e kutatdsoknal szerepelnek, tudomanyos  érté-
kiik nem lehet.

Mas  kutatdsokbol —alaposabban  tajékozodhatunk a
Htarsadalmilag  emelked6” munkasokrol. Ezekbdl  hozza-
vetdé  pontossaggal  megallapithatd, hogy  Németorszag-
ban a munkassziiloktél szarmazd ipari és kereskedelmi
alkalmazottak szdma kerek 300,000. A birodalmi sta-
tisztika adatai egyaltaldban azt mutatjdk, hogy magan-
alkalmazottak  osztadlya erésebben gyarapodik, mint az
ipari munkasoké, ami az aranyok eltolédasara mutat.
Ez a korilmény azonban 0sszefligg a technika egész
fejlédésével. Amig a gép egyre tobb kézi munkat vesz
at, addig a munkds mind nagyobb mértékben lesz a
termelés irdnyitojava. Hogy ez az eltolédds a munka
minéségében  mennyiben  jar  tarsadalmi  emelkedéssel,
arra legujabban  Glinther Adolf mutatott ra.*) ,,A ma-
ganalkalmazottak fizetése ma akkora, mint a jol fizetett
munkasoké és elég gyakran kisebb a crualifikalt mun-
kasokénal.” Exisztenciajuk is ép oly bizonytalan, mint
az ipari munkasoké. Az ipari munkasok rétegébdl az
alkalmazottak rétegébe valo felemelkedés tehat tobb-

*) Die sociale Bewegung der Angestellten.
Szoc. Politikete I. kétet. 716. 1.
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nyire csak a munkavégzés moddja tekintetében jelent
csupan valtozast. A fejlédés menete e szerint nem az,
hogy a proletarok polgarokkd valnak, ha magénalkal-
mazottakka lesznek, hanem hogy a maganalkalmazot-
tak lesznek Ontudatukban ,lelkileg” is  proletarokka,
aminthogy gazdasagi ¢és tarsadalmi helyzetik alapjan
mar ma nagyobbrészt proletarok.

A munkasok hivatasbeli és tarsadalmi torekvése
ebben az ,emelkedésben” még semmiesetre sem jut ki-
fejezésre. Az akards és a lehetdség kozt szabalyszerit
athidalhatatlan {r tatong. Azonkiviill a legtobb hivatas
lényege ismeretlen marad a fiatal ember el6tt. Véletlen
betekintések a miihelyekbe, olvasmanyok, etc. vannak
dont6 befolyassal, ami mar abbdl is latszik, hogy oly
sok fiatalember akar tengerész lenni, noha e foglalko-
zasrol 1ényegi fogalma nincsen €s nem is alkalmas ra.

Amiként az egyesek hivatasvalasztasa, ugy alta-
laban a munkasok kivalasztoddsa sem nyugszik psy-
chofizikai térvényen. A» munkdsok eredetére ¢és szarma-
zasara vonatkozé kutatdsok csak annyit mutatnak, hogy
a mai gyari munkdsok nagyatyai nagyrészt foldmive-
sek vagy kézmiivesek Voltak, atyai pedig részben gyari
munkasok és hogy az egyenesen vidékrél jott, tanulat-
lan, fejletlen intelligenciagju munkasok qualifikalt mun-
kara nem alkalmazhatok. Dr. Bienkowski, aki a berlini
kabelgyarban  alapos  kutatdsokat  végzett,  megallapi-
totta, hogy a vidéki munkasok hatékonyabb munkat
végeznek, mint a varosi elemek, ha az illetd6 munka nem
veszi igénybe a szellemi képességeket, de nagy testi el-
lenalloképességet tételez fel. A qualifikdlt munka eseté-
ben ellenkez6 a viszony. A vidéki munkasok nagyrésze
a keleti vidékekr6l szarmaztak. Aki e vidékek népokta-
tasi viszonyait ¢és kulturdlis szinvonalat ismeri, kony-
nyen belatja, hogy ez nem is lehet maskép. Ahol azon-
ban a vidéki népesség jobb iskolai kiképzésben részesiil
és kevésbbé kiilonbozik a varosi lakossagtol, mint pl. a
Stuttgart melletti falvakban, ott oly kiilonbség nem fe-
dezhet? fel.

Tudomanytalanok azok a kutatdsok is, amelyeket
Bernays a tavasznak a munkabirasra gyakorolt hatasat
illetdleg végzett. Szerinte pl. a 25-40 éves tanult mun-
kasnék 14.4, ¢évi Osszatlagban pedig 14.5 pfenniget ke-
resnek félorankint. A  hasonlokorti tanulatlan munkas-
nék tavaszszal 11.9 pfenniget kerestek félorankint, az
évi Osszatlagban pedig 11.5-et. Es ezt a tavaszszal mu-
tatkozdo fokozottabb nemi gerjedelemre kelljen vissza-
vezetni! A nemi lélektan tanai szerint a nemi Oszton
mindenesetre hatassal lehet a munkakedvre €és a mun-
kaBirdsra. De ha a nemi 0Oszton kielégiilést nyer, épen
fokozza a munkabirast ¢és csak az ellenkezd esetben
idézi eld a csokkenését. Ily hatidst azonban statisztikai-
lag megallapitani képtelenség.

A Szocialpolitikai Egyesiilet kutatdsai nem gaz-
dagitottdk a munkaslélek tudomanyat. Kempf Roza
kutatasai a fiatal miincheni gyéari munkéslanyok életé-
r6l és Landé Doraéi a Dberlini  gépiparban uralkodo
munkabérviszonyokrél a XX. szazad elején kétségkiviil
kivald és értékes munkak, de a lélektan kutatasi mod-
szerei nem talalhatok meg benniik. Bienkowski is csak
azt allapitotta meg statisztikai kutatdsai alapjan, ami
az eddigi tapasztalatokb6l mar kitlint: hogy bizonyos
munkaidé leteltével a munkavégzés hatékonysaga csok-
ken és hogy a munka tempdjanak gyorsulasaval a bal-
eset veszélye novekszik etc. Ezek dontd okok a munka-
id0 megroviditése ¢€s sziinetek tartdsa mellett. Nincs
praktikus  értékiikk azoknak a messzebbmend felderité-
seknek, amelyeket Bernays végzett az elfaradasrol,
mert nem minden ingadozds a munka végzésében vezet-
heté vissza az elfaradasra. Teljesen elhibazott dolog

volt a munkédsok kikérdezése alapjan torekedni az el-
faradas meghatarozasara.

A munkas lelkét csak akkor ismerhetjik és ért-
hetjik meg, ha a munkasban nem a tobbi emberektdl
eliité Iényt keressiik. Akkor a munkas lelki vilagat meg-
magyarazhatjuk  tisztira emberi szempontbol €s  nincs
sziikségiink  statisztikai  kutatdsokra.  Elvezetet, életoro-
met pl. az ember csak oly munkdban talalhat, amelybe
egész ¢énjét beleviheti, aminthogy ez a miivész, a tudos
munkajanal  és némely magas  qualifikdciot  igeényld
munkanal  torténik. Es  mégis, ugyszolvan  egyetlen
munkds sem dolgozik teljesen érdeklédés nélkil. A
munkas maganélete is csak fokozatilag kiilonbozik a
jobb  viszonyok kozt ¢€l6 osztalyokétdl. Jovedelmének
emelkedésével egészen természetesen ~megszépil az O
csaladi élete, lakdsa ¢és ruhazata is. Es egyszerlien naiv-
sagra mutat, ha egyes, a Szocidlpolitikai Egyesiilethez
tartozo irok sziikségesnek tartjadk hangsulyozni, hogy a
jobban fizetett munkasok tiszta gallérokban és feloltok-
ben jonnek a mihelybe; — miért ne tennék? — Indo-
kolatlan az a gyakran hangoztatott allitdas is, hogy a
munkasok nemi erkdlcsei a vagyonos osztalyokéitol kii-
lonboznek. A vagyonos lednyok eljegyzésiik utan rend-
szerint néhany héttel vagy legfoljebb néhany honappal
férjhez mennek, de a munkasleanyok gyakran éveken
at  kénytelenek a vllegénytikkel ,,menni”, mielbtt ha-
zassagot kothetnének. Es igazan nem lehet azon cso-
dalkozni, hogy a nemi ¢érintkezés mar a hazassdg meg-
kotése elott megkezdédik. Ami pedig a munkasok tar-
sadalmi, wvallasi és politikai nézeteit illeti, azok termé-
szetszeriileg a rajuk iranyuld befolyasok szerint igazod-
nak. Magatél értetédik, hogy a  miinchen-gladbachi
hivé  katholikus ~ munkasok hisznek = isten letezésében,
folosleges Oket e feldl megkérdezni. Es azok a valaszok,
amelyeket Lewenstein a kérdéseire kapott, nem a mun-
kasoknak mint ilyeneknek a lelki életét tiikroztetik visz-
sza, hanem szocialdemokratakét és hivé katholikusokét,
akik, intelligencidjuk ¢és olvasottsaguk szerint, {igyesen
vagy TUgyetleniil, szocidldemokrata vagy egyhazi néze-
teket juttattak kifejezésre. Ha a munkas lelki életét
ebben az iranyban akarnok = statisztikailag megvilagi-
tani, csak a szocidldemokrata és a keresztény munkas-
szervezetek taglétszamat kellene megallapitanunk!

Vajda Mihaly: A
mint szocialis probléma.

nemzetiségi  kérdés

A nemzetiségi kérdésnek centralis jelentdsége van
Magyarorszag fejlédése szempontjabol. Amikor ezt a
tételt kiindulépontul  valasztom, nemcsak arra gondo-
lok, hogy ma a mar minden érvébol kifogyott haladas-
ellenes oligarchia a nemzetiségi veszedelem ¢és a ma-
gyar szupremdcia fenyegetettségének jelszavat veti a
tomegek kozé, hogy a kozfigyelmet a szocialis bajokrol
és azok igazi forrasairdl elterelje és egy demokratikus
Magyarorszag  képzOdését meggatolja, hanem hogy a
nemzetiségek szamat tekintve is, ezt a problémat a ma-
gyar allam legfontosabb  probléméjanak kell tekinte-
nink. De szem el6tt tartom az érdekazonossagnak és a
sorskozosségnek azt a szovevényes haldzatit is, mely
benniinket a nem magyar nemzetiségli polgartarsaink-
kal egybekapcsol és egymasra utal. Amiképen ki va-
gyunk téve annak a veszedelemnek, hogy a jarvanyos
betegségek atterjednek hozzank az elmaradott kultaraja
nemzetiségi perifériakrol, ép ugy kell attél is tartanunk,
hogy az & sulyos gazdasagi betegségeik visszahatnak a
mi gazdasagi életiinkre is, hogy az & kiuzsorazott ¢&s
kulturalis  emelkedésben meggatolt elemeik  konkurren-



cidgja  kerékkotoként fog hatni a  magyar proletariatus
¢életstandardjanak az emelkedésére és hogy a tdlink ki-
szoruld retrogad torekvések hivei belekapaszkodhatnak
az O tudatlansagukba ¢és babonas fanatizmusukba. Sze-
mem el6tt tartom azt is, hogy a magyar nemzetnek nagy
kulturalis missziéja van keleten, de ezt a misszidjat
nem végezheti, s6t avval ellentétbe is jut, ha a nemze-
tiségeknek gazdasagi és kulturalis emelkedését gatolja,
ahelyett, hogy el6segitené. Arra is gondolok, hogy a
magyarsag jovo fejlodésének egyik alapfeltétele gazda-
sagi és kulturdlis expanzionk kelet és délfelé, ezt pedig
az ellentétek kiélezése megneheziti. Es ha egyszer a
nagy nemzetkdzi konfliktus be talal kovetkezni, akkor
nem lesz rank nézve kozonbos, hogy jobaratok vagy
halalos ellenségek gytiriije vesz-e koriil benniinket.

Mindezek a meggondoldsok ma még nem kozke-
letiek. Elfogultsag, szenvedélyek és eloitéletek uralkod-
nak allami létink e legfontosabb teriiletén. A magyar
allamférfiak és irok talnyomo tobbségét is ezek vezé-
relték. A nemzetiségi tomegek, irdk és szdénokok pana-
szaival nem tor0dtek. Egyaltalan nem, vagy csak ragal-
makkal, lehazaarulozassal ¢és bortonnel feleltek rajuk.
A szenvedélyek ¢és tévedések beleplantalodtak a lelkek
mélyébe és az elditéleteknek és félreértéseknek egész Os-
erdeje var itt kiirtasra. A felvilagositok gigaszi erdfe-
szitésére van sziikség.

Jaszi  Oszkdar konyve »A nemzeti allamok Kki-
alakulasa és a nemzetiségi kérdés.” (Budapest, 1912.
Grill kiadasa) — 10j korszak kezdetét jelenti a magyar
nemzetiségi kérdés irodalmanak a torténetében. Azt hi-
szem, nem csalodom, ha e konyv jelent6ségét nem csak
abban a kozvetlen hatasban keresem, amelyet az olvaso-
kozonség széles rétegeire gyakorol. Nem kevésbbé fon-
tosnak latom azt a nagy termékenyitd hatast, amelyet
a magyarorszagi nemzetiségi kérdés irodalmara, a ma-
gyar ¢és a nemzetiségi irokra gyakorol, szélesebb per-
spektivakat, 1j gondolatokat és Osszefiiggéseket tarva
fel elottik és utmutatdst adva nekik felvilagositdé mun-
kajukban.

Nem lehet a célom, hogy részletes ismertetést
nyujtsak a konyvrol. Csak a magyarorszagi nemzeti-
ségi  kérdés szempontjabdl fogom méltatni, azonban itt
sem a részletek elemzésére, hanem a legfobb szempon-
tok és a konyv szellemének kidomboritasara igyekszem
a sulyt helyezni.

Az els6 kérdés, amely felvetédik, igy hangzik: Ho-
gyan jon létre és miben all a nemzetiségi kérdés? Szo-
rol-szora idézem a szerzét: ,,A nemzetiségi kérdés min-
deniitt a vilagon — azt lehet mondani — fizikai sziik-
ségszerliséggel 1ép fel ott, ahol a feudalis orszagbhol az
atmenet a modern ipari, polgari allam felé megtorténik
és ahol ez a nagy torténelmi folyamat nem egy
homogén néptomeget, hanem kiilonb6z6 nyelvii ember-
csoportokat, nemzetiségeket talal. Vagyis minden or-
szagban, ahol nemzetiségek éltek, amelyek a tavoli
multban egy folényes kultira hatdsa alatt nem olvad-
tak egybe és mikor ezekben az orszagokban a feudaliz-
musbol az ipar felé valdo atmenetel megkezdddik; ott és
akkor a nemzetiségi kérdés kikeriilhetetleniil jelent-
kezik.” Ha mar most a szerzOnek ezt a tételét hazankra
alkalmazzuk, azt latjuk, hogy nalunk a modern ipari
polgari allam felé vald fejlodés megindul a XVIII. sza-
zadban, nagyobb lendiiletet azonban csak a XIX. sza-
zadban vesz. Ebben az id6ben megvolt tehat nalunk a
nemzetiségi kérdés jelentkezésének az elsé feltétele. De
megvolt a masodik is. Magyarorszagot mar kezdettdl
fogva tobb nemzetiség lakta. Fokozta a tarkasagot a
telepitések és vandorlasok sorozata ¢és Dbetetézte az az
oriasi, valosagos népvandorlas, amelynek hazank a to-
rok hodoltsig megsziinése utdni  korszakban  szintere
volt. Es végiil megvolt nalunk a nemzetiségi kérdés je-

lentkezésének harmadik feltétele is. A  magyarsagnak
nem volt oly folényes kultaraja — és részben kelld
ideje és szambeli ereje sem, hogy a nagy idegen nyelvil
tomegeket magaba olvassza. A nemzetiségi kérdés mar
most abbdl az dsszeiitkozésbél szilletett meg, amely az
orszag lakossaganak egymassal ellentétes torekvéseibol
eredt. A feudalizmusbol kivaltotta a nyelv, jogrend,
kultura, gazdasagi élet etc. tekintetében egységes, ma-
gyar allam  felépitésére  iranyuld  torekvéseket.  De
ugyanezek az okok minden egyes nemzetiségben is Iét-
rehoztak azt a torekvést, hogy kiki a maga kulturajat
kifejlessze, kiképezze és gyarapitsa. Ez vezetett a nem-
zetiségi kérdést megteremtd Osszeiitkdzésekre.

A  masodik kérdés, amely most mar felvetodik,
abban foglalhato 0Ossze, hogy milyen allast foglalt el a
magyar allam ebben az Osszelitkozésben, vagy mas szo-
val, hogy mi a modern magyar allam nemzetiségi poli-
tikja? Egyforman banik-e 0Osszes polgaraival vagy
tesz-¢ kiilonbséget kozottik a nemzetiséghez valo tarto-
zas alapjan? A szerz0 szerint az utobbi eset all fenn.
Azt szoktak evvel szemben felhozni, hogy a magyar
allam osztalyallam, amely els6sorban a nagybirtokosok
és nagytOkések érdekeit szolgalja és« ezek kedvéért ki-
zsakmanyolja és elnyomja az 4allam polgarait, a ma-
gyarokat ép 1Ugy, mint a tobbi nemzetiségeket. Hogy a
magyar nép nagy tomegei is a kizsakmanyoltsag és el-
nyomottsag  allapotdban  vannak, az kétségbevonhatat-
lan és a szerz0 nem is akarja tagadni. Az elnyomatas,
a sérelmek altalanosak. De nem egyformak. A nemze-
tiségek részén egy bizonyos jelentékeny sérelmi tobblel
all fenn, amely a nemzetiségi kérdésnek redlis tartalmat
megadja, Ez a sérelmi tobblet jelentkezik mindenekel6tt
abban, hogy a nemzetiségek az. allami hatalombol csak-
nem teljesen ki vannak rekesztve. Az orszaggyllésen
alig vannak képviselve, a kormanyzati, kozigazgatasi
és birdi hivatalokat tilnyomdéan magyarokkal toltik be.
E sérelemmel fligg Ossze a nemzetiségi kozéposztaly el-
nyomott volta, amelyet a magyar uralkodbosztily boj-
kottja kizar a hivatali, kozéleti és tarsadalmi érvénye-
siilésb6l. Es ez nemcsak a nemzetiségi kozéposztalynak,
hanem a népnek is sérelme. Az idegen nyelvii kozigaz-
gatasi szervek gyakran nemcsak lenézik ¢és semmibe
veszik a népet, hanem meg sem értik és gyulolik. Fo-
kozza e sérelmet a magyarosito iskola, amely arra
kényszeriti a tanitét, hogy egy par magyar név, szd ¢és
mondat beszajkoztatasaval toltse el az i1d6 nagy részét
és igy alacsonyabb kulturfokon tartja a nemzetiségeket.
Ez az alacsonyabb kultarfok és a védelem és tamogatas
hidanya fokozottabb mértékben szolgaltatjia ki Oket a
gazdasagi kizsakmanyolasnak, uzsoranak, elnyomas-
nak és klerikalizmusnak. A sovinisztdinktdl annyiszor
megatkozott oldh poépak nem kis mértékben kodszonhetik
hatalmukat a magyar allam nemzetiségi politikdjanak.
Es ki tudnd még felsorolni a hattérbe szorittatasnak
azt a rengeteg sok fajat, amelyet a nemzetiségi vidékek
a magyar allam kozgazdasagi, kozlekedési és kultarpo-
litikaja stb. terén eltiirni kényszeriilnek

A nemzetiségek sérelmi tobblete valosag tehat,
amelyet semmiféle rabulisztikaval letagadni nem lehet.
Jogos, célszerli és mentheté-e ez, a nemzetiségi politika,
amely ezeket elGidézte? Jogosnak ma mar egyetlen el-
fogulatlan szemléld sem fogja tartani. Célszerlitlenségét
e dolgozat Dbevezetésében igyekeztink kidomboritani.
Marad a menthetéség kérdésének a vizsgalata. A szerzo
konyvébdl azt a meggy6z6dést kell meriteniink, hogy az
uralkodd osztdlyok még a sajat soviniszta szempontjuk-
bol sem menthetik eljarasukat. Az a soviniszta okosko-
das, hogy a mai nemzetiségi politika elobb-utobb meg
fogja teremteni a — kulturdlis fejlédés szempontjabol
oly kivanatos — nyelvileg és nemzetiségileg egységes
Magyarorszagot, ma mar kartyavarnal egyébnek nem



tekinthetd, de sajnos, még nem ment ki teljesen a koz-
tudatbol. A szerz6 nagy sulyt helyez e régi soviniszta
sarktétel megcafolasara. Nagy részletességgel ¢és meg-
gy06zéen bizonyitja, hogy a kényszerasszimilacio poli-
tikdja Magyarorszagon ¢ép ugy cs6dot mondott és fog
is mondani, mint ahogy eddig a vilagon mindeniitt és
mindenkor fiaszkoval végzodott. Megmagyarositani  te-
hat nem tudjuk a nemzetiségeket. De akkor mi értelme
van magyar soviniszta szempontbol ennek az ellentéte-
ket kiélez6 és az orszag fejlodését lassitd, nemzetiségi
politikanak? E politikanak a hivei még egy az erkdlcesi
szempontbél nem valami elékeld, de a nyers egoizmus
szempontjabol megallonak  1atsz6  érvre hivatkozhatna-
nak és azt mondhatnak: Jol van. Elismerjik, hogy az
er6szakos  asszimilacid6 nemzetiségi  politikdjaval nem
tudjuk megmagyarositani a nemzetiségeket. De azt ti,
ellenfeleink is elismeritek, hogy a mi nemzetiségi poli-
tikdnk a nemzetiségi lakossag gazdasagi ¢és kulturalis
fejlodését lassitani fogja, a magyarsag folényét pedig
folyton noveli. igy, ha nem is érjik el teljesen a célun-
kat, t. 1. az orszag tiszta magyar jellegét, nagy mérték-
ben megkozelithetjik azt. Az eddigi eredmények, ame-
lyek a nmagyarsag folytonos elérenyomulasarél tanus-
kodnak, a mi politikdnk helyességét bizonyitjak. -—
Mid6én az itt ismertetett konyvet Aattanulméanyoztam, az
az impressziom tamadt, hogy szerzéjének sikeriilt a
soviniszta gondolatvilagnak ezt az utolsd, bevehetetlen-
nek hitt varat is lerombolni. Az adatok nagy sokasaga-
val és az érvek egész sorozatival bizonyitja, hogy a
magyarsag  térfoglalasdban az  er8szakos  asszimilacid
nem jatszik szerepet, amibOl onként folyik az a kovet-
keztetés, hogy a magyarsig szupremdciajanak nincs is
sziiksége az erdszakos nemzetiségi politikara. E kérdés-
nek oly alapvetd fontossagot tulajdonitok, hogy elkeriil-
hetetlennek tartom egy Kkissé bovebb taglalasaba bocsat-
kozni, illetéleg felemliteni egy néhanyat azon leglé-
nyegesebb okok koziil, amelyek eldidézték, hogy az
utolsd6 szazadokban a magyarsag fejlédése a nemzetisé-
gekét annyira tulszarnyalta. Ezeket a kovetkezOkben
foglalom Ossze: Az orszagnak az a része, ahol a ma-
gyarsag zOme lakik, a legtermékenyebb, kozponti fek-
vésli és a legkOnnyebben kozlekedhetett a fejlettebb nyu-
gati orszagokkal. Mindez hozzajarult ahhoz, hogy el6-
szor ezeken a vidékeken fejlédott ki az intenzivebb
mezOgazdasag, ¢és hogy e vidék lakossaga a gazdasagi
kultira magasabb fokara emelkedett, mint a tobbieke.
Es amid6n a magyarorszagi naturalgazdasag ¢és feuda-
lizmus hanyatldsa, a cseregazdasdg és varosi ¢let fejlo-
dése kezdetét veszi, egészen természetes, hogy ez a fej-
16dés a legmagasabb szinvonalon 4all6 magyarsagot ra-
gadta meg a legerGsebben. A magyarsag be6zonlik az
akkor még idegen, tilnyomoan német jellegli varosokba
és azok legnagyobb részét egy-két évtized alatt megma-
gyarositja, még pedig nemcsak a magyar, hanem a
nemzetiségi vidékek varosait is, melyeket szintén el-
arasztott a magyarsag. A varosi ember élete sokkal
mozgalmasabb, mint az izolaltabb és zarkdzottabb fa-
lusié, — e tOomoriilés természete olyan, hogy az oda
keriild egyének szamos oly vonatkozasba jutnak, ame-
lyek nélkiilozhetetlenné vagy legalabb is sziikségessé és
igen hasznossa teszik, hogy az oda kerild egyén a Ila-
kossag nyelvét megtanulja. A strd érintkezések, isko-
lak, kulturalis intézmények megkonnyitik a nyelvta-
nulas lehetoségét. Mindezen ¢és még mas okoknal fogva
a varosokban az asszimilacio folyamata sokkal intenzi-
vebben folyik, mint vidéken. Nos, a gazdasagi fejlodés
késobb megragadta a nemzetiségeket is, ezek is — bar
kisebb aranyokban — bedzonlenek a varosokba, ame-
lyekben most mar kompakt magyar tobbségeket talal-
nak ¢és ezek a tobbségek magukba olvasztjdk Oket. A

varosok lakossdganak egyre nagyobb része magyar és
az orszag lakossaganak egyre nagyobb része lakik va-
rosokban — ebben foglalhatdé 0Ossze ez a magyarsagra
oly nagy jelentdségi folyamat. A varosokban kell ke-
resniink az asszimildcid6 legnagyobb kohoéit. De parhu-
zamosan evvel a vidék magyarsaga is altalaban gyor-
sabban fejlodott a nemzetiségeknél. Az elobb emlitett
természeti okokon kiviill a fejlodé varosok is hozzaja-
rultak ehhez azon szoros kapcsolatnal fogva, amely a
varosok ¢és az intenzivebb mezdgazdasag kozott fenn-
all. Végil a magyar varosoknak koszonhetd, hogy a
magyarsdg kezében Osszpontosul az orszdgban  létre-
jOVO anyagi és szellemi t6kék tilnyomd része.

Ha mindezt tekintetbe vesszik, nem kételkedhe-
tink tobbé, hogy a nemzetiségek sérelmi tobbletére a

crer

magyarsdg szupremaciajanak nincs sziiksége. Es egy-
ugyattal Onként merilnek fel szemink el6tt a jovo
idedlis nemzetiségi politikdjanak a korvonalai. Minde-

nekel6tt a nemzetiségek sérelmi tobbletét kell eltiintetni
az u. n. minimalis nemzetiségi programm megvaldsitisa
révén. E programm roviden igy hangzik: jo iskola, jo
kozigazgatas, jo biraskodas a. nép nyelvén és a minden
nemzetiség ama joganak elismerése, hogy nyelvét és
kultarajat szabadon fejlessze.

A magyarsag ¢és a nemzetiségek érdekei végsod
elemzésiikben azonosak. Nekiink is, nekik is fejlettebb
és tisztdbb cseregazdasdg, nagyobb mozgasi lehetdség
és szabadsag, demokracia, intenziv varosi élet és nép-
kultara  kifejlédése  all  az  érdekiikben. ElGszor az
anyagi, azutan a szellemi javainkat fogjuk egyre sii-
ribben  kicserélni, kozelebbrol —megismerve, megértve,
megszeretve €s tAmogatva egymas torekvéseit.

Lukacs valasztojoga és a munkassag.

A Révai-lexikon kiilon fejezetet
Lukécs-kormany szavahihet6ségének. Nemcsak azért,
mert kiutaltatta szamara a kilatdsba helyezett szdzez-
reseket, hanem azért is, mert Lukacs Igéretéhez képest
még az 1912. évben terjesztette be az orszaggyllés elé
valasztojogi  tOorvényjavaslatat. Nagy kar, hogy ez a
szOtartds csak a javaslat  Dbeterjesztésének  idépontjara
nézve all fenn, de a javaslat tartalmara mar nem ter-
jedt ki. A kormany feje sokszor jelentette ki a nagy
nyilvanossag el6tt, hogy egy ,liberdlis és demokratikus”
javaslatot tervez, amely a munkassag jogos, igényeit
teljes mértékben ki fogja elégiteni. A most beterjesztett
javaslatrol is el lehetne ugyan mindezt mondani, de
csak tagadd formaban.

A javaslat alaptendencidja: megakadalyozasa an-
nak, hogy a munkassag széles rétegei, Kkiilonosen pedig
a. fiiggetlenebb, tovabba fiatalabb, mozgékonyabb és
igy haladobb gondolkodasu elemei bevétessenek az al-

szentelhetne a

kotmény sancaiba. A javaslat indokoldsa, — amely
egykor még érdekes kortorténeti dokumentumként fog
szerepelni — csaknem teljes leplezetlenséggel wvallja ezt
be, amidén ezt mondja: Az Osszes 24 éven felili irni-
olvasni tudok kozt a tulajdonképeni polgari osztaly
szamaranya, (amelyik a jelenlegi valasztoknak 81.4

%-at teszi ki) leszall 33.7%-ra, a munkasosztalyé pe-
dig felszokik 16.8%-r6l 57.9%-ra. Ezek az adatok -—
a javaslat szerint — meggyO6zben mutatjak, hogy a po-
litikai  er6viszonyok teljesen felfordulnanak, ha minden
24 éves irni és olvasni tudo allampolgar valasztéi jogot
nyerne. — A munkapart biztosan felfordulna és épen
ez az, amit a vezérek a ,haza érdekében” minden esz-
kozzel meg akarnak gatolni. Ezért mindenekelott azt a
felilletes felfogast vetik el, hogy az allami {igyek meg-
értése, a politikai érettség Osszefligg bizonyos minima-



lis miveltséggel illetéleg, hogy ez a miveltség Ossze-

figg az irni-olvasni tudassal. Végteleniil jellemzdnek
tartom és épen ezért nem akarom elmulasztani, hogy
az idevagd passzust idézzem: ,A puszta irni-olvasni
tudas oly mechanikai {igyesség, amelyet barki konnytli
szerrel elsajatithat anélkiil, hogy azaltal tudasa gazda-
gabb, itélotehetsége  biztosabb, gondolatvilaga emelke-

dettebb, Ondllosaga és jelleme edzettebb és egész lelke
miiveltebb lenne.” — Es a javaslat a vagyoni, értelmi
szempontok, tovabba az életkor, a tartdzkodas és alkal-
mazas allandésaga, valamint a szocialis helyzet alap-
jan a. korlatozadsok egész sorozatat allapitia meg, ame-
lyek valésaggal megtizedelik a munkas-valasztok so-
rait. Az eredmény: hogy szaz szavazat kozil csak 17
munkés-szavazat lesz. Borzasztd kis szdm ez, ha tekin-
tetbe vesszikk, hogy még Andrassy pluralis tervezete
szerint is tobb, mint kétszerekkora lett volna a munkés-
szavazatok aranya.

Legintenzivebb a  jogfosztds a  mezOgazdasagi
munkasokkal  szemben. Az  Ostermelésben  foglalkozo
szavazOk szama az Uj javaslat alapjan 408315-tel fog

néni. Ebb6l a ndvekvésbdl csak 124635 esik a munkas-
sagra ¢és cselédségre. Vagyis az a szambeli kiilonbség,
amely eddig a mezOgazdasagi munkassag és a tobbi
mezogazdasagi  népesség  kozott fennallt, a  valasztdk
szama  tekintetében, az uj javaslat  alapjén  még
283680-al névekszik a munkdssag rovasara. Erthetd a
kormany antipatiaja a mezdgazdasagi proletariatus
irant. Ez az agraruralomtol legkdzvetlenebbiill — kizsak-
manyolt néposztaly ugyanis a valasztokeriiletek igen
nagy részében alkotja a lakossag jelentékeny részét ¢és
ha szavazatot nyerne, bizonyara a hazara, illetbleg az

uralkodd osztalyokra nézve kedvezétlenné billentené a
valasztasi eredmények mérlegét.
Kedvezobbnek latszik az ipari munkassag hely-

zete. Az ipar (banyaszat, kereskedelem, kozlekedés) te-
rén a munkdssdg valasztéi 207766-al gyarapodtak, a
tobbieké csak 110011-el. Amde e tény értékébdl sokat
levonnak a kovetkez6 koriilmények: 4) Az ipari prole-
tariatus  valasztéit is majorizaljak az iparban foglal-
koztatott tobbi valasztok: 565750 az iparban foglalkoz-
tatott valasztok szdma, ezek koziil csak 224721 a mun-
kas. B) Itt a keriileteknek csak a kisebbségér6l van szo.
c) 4 munkés-valasztok  szaporulatanak  Osszetétele
olyan, hogy az nem hasznal a demokratikus fejlédés-
nek. Hogy csak egyet emlitsink, a 2 év oOta ugyanazon

helyen dolgozasnak kellékként valdo kikotése bizonyos
kategériakra  vonatkozolag f6képen az allami ¢és az
allamtél  figgd lizemek munkdsait juttatja  szavazati
joghoz.

Ugy az itt ismertetett, valamint még egyéb pontok
is kétségtelenné teszik a javaslat reakcids jellegét ¢és
munkasellenes tendenciajat.

Franciaorszag nemzeti veszedelme.
— Az elnéptelenedés veszedelme. —

A La Revue legutdobbi szamdban dr. Loewenthal,
a parlamenti Néptelenedési Bizottsag tagja hossza cik-
ket ir a depopulacio kérdésérol.

1910 és 1911 évek dsszehasonlitdasa.

A hivatalos adatok siralmas dolgokat jelentenek,
irja dr. Loewenthal. A két év 0Osszehasonlitott adatai
kovetkezd képet adjak:

A sziletési aranyszam 1 per millel csokkent
(18.7 per mill 19.7 helyett).

A sziiletések szama  32,244-gyel  volt  kisebb

(742,114 a tavalyi 774,358 helyett).

A halalozasok szama emelkedett 73,206-tal
(776,983 a tavalyi 703,777-tel szemben). A halalozasi
aranyszam 17.9 pro miiir6l 19.6 pro millre emelkedett.

A halalozasok szama 34,869-cel tobb a sziiletések
szamanal, holott elobb a sziiletések szama volt tobb
70,500-zal a halalozasok szaméanal.

Franciaorszag  csékkend  sziiletési  aranyszama — —
A sziiletésekrol  szolva, Loewenthal megallapitja,
hogy a hanyatldas az 0Osszes néposztalyoknal konstatal-

hat6 és az oka mindeniitt a ,sziléi okossdg”, amelyet

oly fennen magasztaltak a tizenkilencedik szazadban,
nem pedig talan a faj degeneracidja. A Franciaorszag-
ban laké idegenek natalitisa is ¢ép olyan alacsony,

mint a franciaké ¢és igy a bevandorlas se valtoztathat a
csokkend natalitason. Az Osszehasonlitas a  kiilfoldi  al-
lamokkal azonban azt mutatja, hogy Magyarorszagon
a sziletések szama 1000 lakosonként 35, Ausztridban
33, Olaszorszagban 32.9, Németorszagban 29.8, Nagy-
britannidban  24.7 és  Franciaorszagban 18.7. Ez az
utobbi  a legalacsonyabb szam, amelyet a demografiai
statisztika crealasa ota egyaltalaban foljegyeztek.

- és emelkedo haldlozasi ardnyszama.

A szerz6 azutan kutatds targyava teszi, vajjon
van-¢ Osszefiiggés a depopulacidé és a wvallas, valamint
a politika kozott s oda konkludal, hogy semmiféle ilyen
Osszefliggés nem existai. A szocialis és gazdasagi oko-

kat vagy ilyenek lehetdségét azonban nem emliti. A
legkomolyabb  jelenségnek a  halalozas  emelkedését
vallja, mely még altalanosabb, mint a sziiletések csok-
kenése. Franciaorszag — azt mondja — egyike azok-

nak az orszagoknak, ahol a legtobben halnak meg és
az az orszag, ahol a megujhodas a legkisebb. Egy éven
aluli 1000 gyermek kozil 175 halt meg, 1-4 évig 19
és 10-19 évig csak 4 pro mill. Franciaorszagban
mintegy 675,000 csecsemélakossaga van egy évben és
ezek kozil annyi a halott, mint az 1-19 évesek kozott,
akiknek a szama 20 millio.

Osszehasonlitas mds nemzetekkel.

Franciaorszdg halandésdga 19.6 pro 1000, ala-
csony, ha mas orszagokéval hasonlitjuk 0Ossze, de na-
gyon magas, ha a mas orszagok sziiletési aranyszamait

is szamitasba vesszilk. A kovetkezd tablazat feltiinteti

azoknak az orszagoknak a helyzetét, amelyekben a na-

talitas 33-45 per 1000:

Sziiletés Halandosag

Oroszorszag (1905) 44.8 31.7
Bulgaria (1909) 42.0 23.5
Romania (1910) 41.2 24.8
Szerbia (1910) 39.0 29.3
Ausztria-Magyarorszag (1910) 335 22.8
Spanyolorszag (1910) 33.1 23.8

Olyan orszagok, amelyeknek a natalitasa 33 per
1000-en alul wvan, kisebb mortalitdst mutatnak fel, mint
Franciaorszag. Az egyediili kivétel Italia, amelynek a
halalozasi  ardnyszdma Franciaorszaggal azonos. New
Zeeland-ban a natalitas 26.2, tehat sokkal nagyobb,
mint Franciaorszagban, a mortalitas ellenben 9.7%0.

Az egyetlen észszerii orvossag.

Amiota 1882-ben Richet tanar felhivta a figyel-
met a csokkend sziiletési aranyszamra, azoéta Francia-
orszagot csak ez a kérdés izgatta és elhanyagolta mel-
lette a haldlozasi aranyszdm kérdését. Franciaorszag
mindig tékozolta az & ember-t6kéjét, mondja dr. Loe-
wenfeld. A depopulacié ellen pedig csak ugy kiizdhet
sikerrel, ha a halalozasok szamat csokkenti olyan



fokra, amelyet sokkal kedvezdtlenebb természeti viszo-
nyok koOzott él6 nemzetek mar elértek. A natalitdis eme-
lése tres chimera, amelyet aligha lehet megvaldsitani,
hiszen minden népnél siilyed ez az ardnyszam ¢és nem
egynél sokkal nagyobb mértékben, mint Franciaor-
szagban. De egyik kultardllam se tett olyan keveset a
betegségek ellen, mint Franciaorszdg, amelynek {idve
pedig az elkeriilhetd betegség és korai halal elleni kiiz-
delemben fekszik. A depopulacid nemzeti veszedelme
ellen egyetlen fegyver a kozegészségligy: a public

SZEMLE.

Az allami 1ét tizparancsolata.

A ,Review of Review” cimii angol revii, amely
decemberi szamat az eurdpai haboris veszedelem ha-
tasa alatt majdnem egészen az e Kkoril csoportosuld
kérdéseknek szenteli, egy nyomdatechnikailag is ki-
emelt cikkében a kovetkezOkben foglalja Gssze az allami
1ét tizparancsolatat:

L Nemzeti védelem:
A nemzeti védelem dolgdban egy napi hanyagsag
egy évszazad banatat jelentheti.
1L Nevelés:
A nép oktatasa arra, hogy jo6 polgarok legyenek:
ez a nemzet jovdjének a fundamentuma.
1. Féldmivelés:
A foldmivelés az allam taplalo édesanyja.
Iv. Munkas jolét:
Tisztességes bér tisztességes napi munka utan!
V. Az orszag eleven ereje:

Az orszag szisztematikus
lakossagra is és az allamra is.

népesitése aldasos a
VL Kozigazgatas:

Zavartalanul mukodo,
gépezet a nemzeti haladas eszkoze.

becsiiletes  kozigazgatasi
VIIL Kozegészség:

Nemzet, amely nem egészséges: haz, amely ho-
mokra épiilt.

VIIIL. Nemzetkézi viszonylatok:

Ha kiviilrél nincsen biztonsagban a haz, hiaba-
vald a belsé dolgokban vald foglalatossag.

IX. Vallas:

Az a nemzet, amely lelki ¢életét elhanyagolja,
elpusztul.

X. Uzlet:

Kereskedelem és ipar: a civilizacio pionirjai.

A magyar falusi hitelszovetkezetek, amelyek
jol  megkiilonboztetendok a  nemrégiben  Budapesten
elburjanzott, de azutan nagyobbrészt kiirtott  hitel-

szovetkezetektdl, nagy aranyokban terjesztik a ta-
karékoskodasnak a nemzet gazdasagi életében  oly-
annyira fontos erényét. A ,SzOvetkezés” kimutatasa
szerint 1899-ben 5 millid6 korona, 1911-ben pedig mar
106 milli6 korona volt e hitelszovetkezetben garason-
ként elhelyezett takarékbetétek Osszege, mig a r1ész-

jegyekben  fekvé megtakaritott Osszegekkel egyiitt

mintegy 150 milli6 korondra rag az az Osszeg, ame-
lyet a hitelszovetkezetek segitségével takaritott
meg a magyar nép.

A famunkasok szovetsége dec. 25-én és a kovetkezd
napokon tartotta kozgyllését. A szabadszervezet kozgyiilése
elé terjesztett jelentés lényege a kovetkez6: A jelentés idejé-
ben (két év és négy honap) volt Osszesen 112 mozgalom;
ezek koziil budapesti 23, vidéki 89 volt és érdekelve volt benne
2401 tzem 12.614 munkassal. A mozgalmak koziil békés
egyezséggel végzodott 31 (7411 résztvevovel), sztrajkkal végzo-
dott 75 (4354 résztvevovel), kizarassal végzodott 6 mozgalom
(849 résztvevével). Békés uton 6137 munkds ért el munkaidb-
roviditést és 7120 munkas béremelést, még pedig 400 munkas
heti 4.50 korondval. Sztrajk segitségével 2783 munkas szer-
zett munkaidéroviditést és pedig 16-an heti 18 orat, 43-a,
heti 12 orat, 2684-en heti 3 orat. Sztrajk segitségével 3534
munkas kapott béremelést 1.20-6 korona kozott. Kizaras
folytan Gsszesen 565 munkasnak rovidilt a munkaideje heti
3 oraval, a munkabére ugyanannyinak emelkedett. Kollektiv
szerzOdést a két esztendd alatt 68 esetben kotottek, 9216 mun-
kas érdekében. Sztrajkok folytan vesztettek 76.773 munka-
napot. A pénztir a két esztendd alatt kifizetett sztrajksegé-
lyekre 39.419 koronat. A munkaidéroviditésekbdl eléalld nye-
reség pénzértékre atszamitva 411.528 koronat, a munkabér-
emelésekbdl eldallott érték meg 1,490.883, Osszesen 1,902.411
korona; ha ebbol levonjuk a vesztett munkanapok értékét
és a kifizetett sztrajkisegélyek Osszegét, akkor latjuk, hogy a
munkasok szamara valo tiszta nyereség 1,478.827 korona.

Allami  kertészeti telepek  létesitésének  céljaira
a foldmivelésiigyi miniszter 0j tételként 200.000 K-t
vett fel zoOldségtermelési telepek és  kertgazdasagok
létesitésére, tovabba 40.000 K-t a piaci arak nyil-
vantartasara. Egyelore értestilésiink szerint harom
vidéki ipari gocpont kozelében van tervbe véve al-
lami  kertészeti  telepek  létesitése, de a  kovetkezd
években e szocialis szempontbol is  nagyjelentOségli
akcio tovabbi kiterjesztése varhatd s az allami  kez-
deményezés folytan a  zdldségtermelés erélyes  felka-
rolasaval méltan lehet remélni az élelmezési  viszo-
nyok lényeges javulasat.

A debreceni munkashazak és az ipartanacs. A
Gyosz.  debreceni  fidkjanak  kezdeményezésére  Debre-
cenben ,,Munkashazépitd Ko6zhasznu Részvénytarsa-
sag” cég  alatt  részvénytarsasag  alakult, amelynek
célja, hogy a debreceni ipari munkassdg részére ol-
cs6 munkaslakasokat épitsen. A  hazak céljaira Deb-
recen varosa minimalis bérosszeg ellenében nagyobb
telket bocsatott a részvénytarsasag rendelkezésére,
minek fejében a részvénytarsasag Otven év  leteltével
az Osszes ¢éplleteket, azok felszerelését ellenszolgal-
tatas nélkil a varos tulajdondba bocsatja. A  mun-
kaslakasok  csakis  ipari munkasoknak  adhatok  bér-
be, elére megszabott ~minimalis aron, a  tarsasag
igazgatdsaga és feliigyel6-bizottsaga az alapszaba-
lyok értelmében dijazasban nem részesiilnek, a rész-
vénytoke  maximalis  5%-os  kamatoztatasa utdn  az
esetleges  tiszta  nyereség — munkasjoléti  intézmények
céljaira s a lakastelepek  tovabbfejlesztésére  fordi-
tand6. Debrecen varos, amely maga is résztvett a
részvénytarsasag alapitasaban, méltanyolva a rész-
vénytarsasag szocialis intencioit, hatvanharom ka-
tasztralis hold teriiletet adott bérbe a részvénytarsa-
sagnak az eddig fizetett foldbér feléért s megenged-
te, hogy az atengedett teriilet értékének 80%-a érté-
kéig jelzalogos kolcsont vehessen fel. A részvény-
tarsasag egyelére 200 munkéslakas  épitését  tervezi,
egy-egy hdzban 4 lakast, amelyet 168 korona évi
bérért enged 4t a munkasoknak, holott a hasonlé la-
kds évi bére Debrecenben ma 240-300 korona. A
700 munkaslakasba  befektetendd 644.000 korona  t6-
ke 33%-at kérte a részvénytarsasag a kormanytol



20.000 koronds évi részletekben. Az ipartanacs de-
cember hoé 30-an tartott {ilésében targyalta a rész-
vénytarsasag  eclbterjesztését s a kért segélyt meg-
Szavazta.

A tekintetes varmegye ¢és a torvényismeret.
A Kkereskedelemiigyi miniszter 1912. évi szept. ho 26-iki
59.098/VI. D. szami végzésének indokaiban olvassuk a ko-
vetkezoket: , L. varmegye alispanjanak ... az idézett masod-
fokt rendori biintetobirosagi itéletnek azon részét, mely ter-
helt ellen megallapitja az 1884. évi XVIL. t.-c. 103., 107. és
114. §-aiba utk6z6 kihagasokat és ezek miatt 100 K pénzbiin-
tetéssel biinteti, fololdom és az els6foku renddri biinteté bi-
rosagot utasitom, hogy eme kihagasok targyaban hozzon sza-
balyszerii els6fokt hatarozatot. Egyszersmind figyelmeztetem
alispan urat, hogy az 1884. évi XVII. t.-c. 114. §-a, helyeseb-
ben 158. §-anak e) pontja az 1893. évi XXVIII. t.-c-. 42. §-a
dltal hatalyon kiviil helyeztetett. Kézlom tovdabbd, hogy al-
ispan ur azon eljarasa, melylyel az elsofoku itélet targydul
szolgadlo kihdgas itigyében tehat alsofoku itélet hidanyaban
itéletet hoz, egyrészrél a fokozatos eljards elvébe iitkozik,
masfeldl ellenkezik a Bbsz. 204. §-dval, mely szerint ,a fo-
lebbviteli hatésag a hatarozatot rendszerint csak a folebbvi-
tellel megtamadott részében és csak a folebbvitelben eldter-
jesztett kérelemi korlatai kozt vizsgalja feliil”. Az iparfel-
igyel6 ugyanis folebbezésben az 1. T. 1dézett szakaszaiba {it-
ko6z6 kihagasokra ki nem terjeszkedik.

Az itéletnek azon részét pedig, mely nevezett vadlott
bilindsségét 1907. évi XIX. t.-c. 188. és 190. §-ai alapjan ki-
mondja és a biintetést kiszabja, helybenhagyom, de azzal a
részleges helyesbitéssel, hogy az itélet nem pénzbirsigokkal,
hanem pénzbiintetésekkel sujtja a vadlottat, tovabba, hogy az
1907. évi XIX. t.-c. 188. §-a alapjan kiszabott 40 korona
pénzbiintetés behajthatatlansag esetében 2 napi elzarasra,
a jelzett torvény 190. §-a alapjan kir6tt 200 korona pénzbiin-
tetés pedig 10 napi elzarasra valtoztatando at”.

Ime, igy fest az a bizonyos kotelez6 torvénytudas. Az
alispan megbirsagol valakit egy §. alapjan és kideriil, hogy
éppen tiz éve, hogy azt a paragrafust eltorolték. Az alispan
elitéi aztan valakit madsodfokon olyan kihagas miatt, amely
miatt elséfokon még nem is volt eljaras. Az alispan pénzbir-
saggal sujtja azt, aki pénzbiintetéssel lenne sujtandd. A ket-
t6 kozott pedig 1ényeges kiilonbség van.

Még mas érdekességeket is rejt magaban a kereske-
delmi miniszter végzésének indokolasa. A concret esetben
egy munkaadd alkalmazottaival ugy allapodott meg, hogy
ezek viselik a munkaadot terheld biztositasi kotelezettsége-
ket. Ez a megéllapodds a munkasbiztositasi torvény rendel-
kezéseibe iitkozik. Megbirsagoljak érte, de a fiirge vadlott vé-
dekezéséhez egy fészolgabirdi elvi dontést is csatol, mely sze-
rint ilyen kikotéshez joga van. Kioktatjak, hogy téved 6 is,
a fészolgabird is.

,Nem lehetett elfogadni vadlottnak azt a védekezését,
sem, melyet az eljards soran ismételten a tobbi kézt hozzam
1912 majus 3-an 33.859/1912. sz. a. potldlag beterjesztett be-
advanyaban is hangsulyoz, melynek tamogatasara az I-i f6-
szolgabirdénak 1912 marcius 4-én 656. szam alatt kelt végzését
is mellékelte, s mely szerint abbeli eljarasa, hogy alkalma-
zottainak bérébol a betegségi biztositasi jarulék fejében tob-
bet vont le, mint a tényleg kiréhato jarulék felét, azért néni
allapitjia meg kihagasnak, de még altalaban jogsértésnek
tényalladékat sem, mert a munkaadd az alkalmazottak kozott
szerz6dési szabadsag all fonn, ez a szabadsag pedig azt a jo-
got is tartalmazza, hogy a fizetendé bér és az abbdl vald le-
vonasok mindsége és mértéke tekintetében a munkaadd és
alkalmazottja kolcsondsen barmiképen megallapodhatnak.

Nem allhat meg ez a védekezés azért, mert az 1907. évi
XIX. t.-c. 41. §-anak elsé bekezdése értelmében a betegségi
biztositas fejében fizetend6 jarulékok felerészben a munka-
adot, felerészben az alkalmazottat terhelik.

Ez a rendelkezés a torvénynek elvi jelentdségli, paran-
csolo rendelkezése, mert a szoban 1évé torvény a betegségi
biztositas terheinek viselésénél a munkaadok és biztositottak
egyenldségét kivanta megallapitani, mint ahogy ezt a tor-
vény javaslata (Ind. 132. és 133. lapok) tiizetesen ki is fejti”.
A fOszolgabir6 ur tehat még a korlatlan szerzOdési sza-
badsag korat éli. Hogy 15 esztend 6ta szocialpolitikai tor-
vényhozas is van Magyarorszagon, mely rést ittt a korlat-

lan szerzOodési szabadsag elvein, arrdl a fGszolgabir6 még nem
vett tudomast.

Ez a néhany idézet azt hissziik, valamelyes fogalmat
nyujt az olvasonak, mekkora torvénytudassal intézik a XX.
szazad elején az ligyeket a nemes varmegye teriiletén.

A munkanélkiiliség lekiizdésére december ho vége felé
az angol szakszervezetek és szocialpolitikai egyesiiletek
Newcastleban értekezletet tartottak. Az értekezleten elfoga-
dott hatarozati javaslat siirgeti a 8 o6ras munkanap és a bér-
minimum torvénybeiktatasat.

Az angol orvosok mozgalma a munkasbiztosi-
tasi torvény ellen végét jarja. A kiizdelem heves volt
és annak eredménye fényes, mert hiszen az ellenal-
las folytan olyan engedményeket tett a kormany az
orvosoknak, hogy a mi fogalmaink szerint maga a
munkasbiztositasi anyag fényes megélhetést fog  biz-
tositani a pénztari betegeket kezeld6 orvosoknak. Es
mégis  dicstelennek mondhaté ennek a  kiizdelemnek
a befejezése. Az orvosegyesilet tudvalevileg meg-
szavaztatta a tagjait el6szOor arra, hogy egyaltala-
ban résztvegyenek a munkasbiztositasban. A valasz
27 ezer nem volt, vagyis Oriasi tobbséggel visszauta-
sitottak a  kozremiikodést. Azutan elkezdédtek az al-
kudozasok és decemberben Lloyd George -eldterjesz-
tette a végsO ajanlatdt, amelyet ultimatumnak jel-
zett. Az orvosegyesiilet ismét szavazast rendelt el és
az orvosok megint elutasito  allaspontra  helyezked-
tek, pedig januar 15-ikén mar meg kell kezdddnie a
pénztar mikodésének, mert mar 6 honap ota folynak
a befizetések. A végsé leszavazas utan az egész mun-
kasbiztositas nagy bajban latszott lenni. De itt is be-
bizonyult, hogy egészen valami mas a tomegben
lévé ember ¢és mas az egyén a tomegtdl elvonatkoz-
tatva. A tOmegben elszantan leszavaztak a kozremi-
kodést, egyenként meg  szépen  jelentkeztek,  Ggy,
hogy ma mar ugyszélvan biztositva van gy Lon-
donban, mint a nagyobb ipari helyeken az orvosi
kozremikodés. Az orvosegyesiilet  mindenesetre  rend-
kiviil kinos helyzetbe keriilt ez 4altal a megoldas al-
tal, mert & most itt all az orvosok Osszességének hi-
vatalos  elutasito  allaspontjaval,  amelylyel  szemben
a valosag az, hogy az orvosok dolgozni fognak.

A palinkakiméré mint konyvkereskedé. Az
orosz furcsasagok szama ismét szaporodott egygyel.
A minisztertanacs kozigazgatasi uton elhatarozta,
hogy az allami palinkamérések a nép részére ,.egész-
séges szellemi taplalékot” képez6 konyveket és  rop-

iratokat fognak arusitani. Jegyzék fog késziilni
azokr6l a konyvekrdl, amelyek ezeken a helyeken
arusithatok, ¢és amelyik péalinkamér6 mas miivet is

fog eladni, az elveszti a koncessziojat. A kormany
valoszinlileg ezen a modon akarja elejét venni az
,,alkalmatlan” konyvek és fuzetek terjedésének,
amelyek kolportazs 1tjan a kis falvak népéhez is el-
jutnak. A miivelédésre szomjas orosz paraszt tchat
ezentul a palinkas butikba fog menni kulturaért.

A hazassag felbontasanak a kérdése nagy vi-
tara ad alkalmat ezidGszerint Anglidban, ahol e te-
kintetben eddigelé a legmaradibb theologikus szaba-
lyok voltak érvényben. E  szabalyoknak a modern
élet ¢és atalakult felfogas szerinti torvényhozas célja-
bol valdo atdolgozasa végett egy Dbizottsag kiildetett
ki annak idejében, a Royal Comission on Divorce,
amely tiz pontban dolgozta ki a kovetkezd alapelve-
ket. Ezek koziil a bizottsdg 0Osszes tagjai csak Ot
pontban értenek egyet. Ez az 6t pont a kdvetkezo:

1. Egyforma valookok mindkét nemre.

2. Semmiség, ha: a) az egyik fél a masik fél
tudtan kiviil nem volt épelméjii a hazassagkotéskor;



b) epileptikus volt vagy visszatérd elmezavarodas-
ban szenved; c¢) venerikus betegségben szenved; d) a
nének mas férfitval nemzett gyermeke van; e) az el-
halas szandékos megtagadasa.

3. Vélelmezhet6 halal esetében, ha az eltint
fél 7 évig nem ad életjelt.

4. A valoperekre nézve helyi birésagok elott
valo egyszerisitett és olcso torvénykezés.

5. A vaéloperekben itélé6 birak titoktartasi ko-
telezettsége.

A masik 6t pontot a bizottsdg tobbsége elfo-
gadta, a kisebbség ellenben szenvedelmesen vissza-
utasitotta. Ezek a kovetkez6 bontdokok:

1. Szandékos elrejtézés 3 éven at.

2. Eletet, testi ¢és lelki épséget veszélyeztetd
kegyetlenség.

3. Gyogyithatatlan elmebaj, ha a hazassagko-
tés utdni Ot éven  belil  megallapittatott,  fol-

téve, hogy a n6 50 éven, a férj 60 éven alul van.
4. Megatalkodott  iszdkossdg, ha
3 évi kiilonélés és gyogykezelés utan is fennall.
5. Eletfogytiglan tartd szabadsagvesztés, a
mennyiben ez a halalblintetés utan vald6 megkegyel-
mezésképen szabatott ki.

elérebocsatott

A kozgazdasagi rovat — tisztelet a két-harom
kivételnek — meglehetésen sekélyes nivon 4&ll a ma-
gyar napisajtoban. Redszerint egynéhany imitt-
amott elkapkodott kosza pletyka az, ami a kommiini-
kéken kiviil napilapjaink kozgazdasagi rovatat meg-
tolti. A  magasabb szempontokat, a gazdasigi élet
terrénumat  atfogd  tekintetnek a nyomait hidba ke-
ressik a legtobb Ujsdgunk kozgazdasagnak szentelt
hasabjain. Annal nagyobb elismeréssel kell megem-
Iékezniink Katona Bélarél, a Pesti Hirlap kozgazda-
sagi  rovatvezetjér6l, aki az évr6l-évre  megjelend
szilveszteri  jelentésével értékes  bizonyitékot  szolgal-
tat arra, hogy hivatdsanak magaslatan all. Ez a mel-
leklet, — amely tavaly konyvalakban is megjelent, —
elsérendi.  forrasmunka és  valamikor = Magyarorszag
ezidOszerint valdo gazdasagi életének legtisztabb tikre
lesz, amelyben egy szempillantas alatt el fog iga-
zodni a kutatd mindazokban a kérdésekben, amiket
nagyon sok helyr6l nagyon sok utanjarassal szed-
hetne csak 0Ossze. Az ilyen szorgalmas munkaért nagy
koszonetet érdemel a nap kronikésa, aki tulajdon-
képen el6irt kotelességénél tobbet tesz, amikor az
esztendd, sO6t Osszehasonlitd  adataindl fogva  néhol
egy egész évtized kronikasaul szegddik.

A kollektivszerzédések térhoditasarol tesz ta-
nisagot az a kimutatds, amelyet a ,,Correspondenz-
blatt” ko6zo6l az 1911. évi ily iranya mozgalomrol. E
szerint  tarifaszerz6dés  volt  1907-ben  Németorszag-
ban 5324, az altaluk lekotott tzemek szama volt ak-
kor 111.050, a tarifaszerz6dés alapjan dolgoz6 mun-
kasoké pedig 974.564. Ez a harom szamadat évrol-
évre emelkedett. 1908-ban 5671, 120.401 és 1,026.435;
1909-ben 6578, 137.214 ¢és 1,107.478; 1910-ben 8293,
173.727 és 1,361.086; 1911-ben pedig mar 10.520 volt
a szerzOdések szama, 183.232 az ‘érintett lizemeké &és
1,552.827 a munkéasoké.

A napilapok cikkei sokszor nagyobb értékiiek,
semhogy azok egy napi létnél hosszabb életre ne vol-
nanak méltoak. Manapsag mar a tudomany minden

aga bevonul a napilapok hasabjaira, amelyek ennél-
fogva  becses  anyaggyljteményt  képviselnek,  ami-
ket senkise regisztrdl. Németorszagban most ,,Deut-
sches Zeitungs-Archiv” néven egyesiilet alakult,
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amely gyljteni ¢és kivonatolni fogja egyelére a né-
met nyelvii napilapok gazdasagi, politikai és szocial-
politikai cikkeit és az itt szerzett tapasztalatai alap-
jan majd késébb mas teriletekre is Kkiterjeszti muko-
dését. A  kivonatokat naponta és havonta kozread-
jak. A napi kiadas eldfizetési ara 120 marka egy év-
re, a havi kiadas¢ 60 marka. A harom fGcsoporton
belil az egész anyag 16 alcsoportra van felosztva,
amelyek mindegyikére kiillon is lehet el6fizetni. igy
a szakembernek aranylag konnylh moédon lesz  lehet-
séges tobb mint szaz nagy napilap 6t érdekld cikkeit
b6 és megbizhato kivonatban 4llandban olvasnia.

Sztrajk ellen
torvénybe iktatni a
az ,,osterr.
z6 hiradasa. E
egy r1észét
foltétel alatt,
nek. Nem

nyereményrészesedést akar quasi
japan korméany, ha wugyan igaz
Arbeitgeber-Zeitung”-nak  erre  voaalko-
szerint a nagyobb {izemek nyereségiik
atengednék  munkasaiknak, de csak azon
hogy ezek sztrajkban részt nem vesz-
ismerjik a tervezett tdrvényjavaslat szo-
vegét, de alig hisszik, hogy benne volna a keresett
panacea. Amit ilyen formdban a munkasnak nyere-
ségrészesedés cimén Dbiztositani lehet, az aligha fog
annyit kitehetni, hogy a munkastomeg lerakja éret-
te a sztrajk fegyvereit.

Az 6t év
biztosi-
Svéd-
most
véle-

Szocialis biztositas Svédorszagban.
bizottsag, amely egy szocialis
megszerkesztésére  volt  kikiildve
orszagban, elkésziilt a  javaslataval, amely
szétkiildetett ~ az  adminisztrativ. ~ hatdsagoknak
ményezés céljabol. A javaslat szerint a szocialis biz-
tositdas az egész népességet feldleli. Rokkantsag ese-
tében vagy 67-ik  életévének  betOltésével mindenki
nyugdijat  kap, kivéve az  allami  alkalmazottakat,
akikre mas  nyugdijszabalyok vannak érvényben @ ¢és
azokat, akiknek minimalis 6000 korona  vagyonuk
van. A Dbiztositasi kotelezettség 16 éves korban veszi
kezdetét ¢és a befizetések a rokkantsdg vagy 67 éves

ota mikodd
tasi  torvény

korig teljesitendék. Az évi hozzajarulas altalaban 2
korona, amelyért az illetoségi kozség szavatol. Aki-

nek 800-1200 korona jovedelme van, az a 2 koronan
felil még 5 koronat, akinek 1200 koronanal nagyobb
jovedelme van, az még 10 koronat fizet, ugy, hogy
az egész tomeg 3 kategdridba van osztva: 2, 7, és 12
koronat befizetékre. A bizottsdg szamitasa szerint pl.
1907-ben a kotelezettek 82.2%-a tartozott volna a 2
koronas  kategdériaba. A biztositas a  kovetkezOket
nyujtjia a kotelezetteknek: Rokkantsag esetén vagy a
67. év Dbetdltével altalaban a férfiaknak a befizeté-
seik  Osszegének 30%-at, nOknek 23%-at, mint évi
nyugdijat. Ehhez jon az allam 1részér6l nyugdijpot-
1ék férfiaknak 150 korona, nodknek 125 korona. Ez a
potlék a  kovetkezd magasabb két osztily mindegyi-
kében a teljesitett évi befizetések 1% szazalékaval
emelkedik, de megszinik, ha a nyugdijas férfinak
legalabb 300 korona, (nének 250 K) sajat jovedelme
van. Akinek ennél kevesebb sajat jovedelme van, an-
nak levonnak olyan Osszeget a poétlékbol, amely a sa-
jat  jovedelem felével egyenld. A Dbiztositds legmaga-
sabb teljesitménye tehat 50 évi befizetés utan, ha a
biztositottnak ~ nincsen  sajat  jovedelme: Férfiaknal:
a 2 koronas osztalyban 180 K, a 7 koronas osztaly-
ban 355 K és a 12 koronas osztilyban 430 K; ndk-
nél: 148, 289 és 347 korona; férj és feleségnél egyiitt
328, 503 ¢és 578 K. A svéd munkaadokorokben a ja-
vaslat, mint a német ¢és angol rendszer folotti gyo-
zelmet  Unneplik. A javaslatot  készitd  bizottsagban
kiilonben a munkassag: is képviselve volt, de kivan-
sagait csak részben tudta megvaldsitani.



A Magyar tirsadalomtudomanyi egyesiilet a
drezdai egészségiigyi vilagkiallitas eredményeit,
szaktanacskozasokon  dolgozta  fel, amelyek  konyv-
alakban is  megjelentek. Az emlékirat kiemeli a
hygiene jelent6ségét a szocialis kérdésben. Kiilono-
sen érvényre jut ez Magyarorszagon hol az atlagos
életkor 39-40 ¢év, a nyugati allamok, 52-54 éves
életkor hataraval szemben, feltiné a ndék életéveinek
kicsiny szama ¢és az evvel Kkardltve jar6 gyermek-
halandosag. A kielégitébb  allapotok  elérésére  ira-
nyuld torekvéseknél, a gazdasagi szinvonal emelése
mellett, nagy szerep jut a hygienere vald nevelésnek
is. A nevelésre leghivatottabb tényez6 az iskola, ez
azonban  jelenlegi  allapotaban  antihygienikus,  tan-
konyvei nem fektetnek elég nagy stlyt a hygiene
jelentéségének  kidomboritdsara és miutan ennek ta-
nitasa csak a VI-ik elemi népiskolaban veszi kezde-
tét, 2,800.000 tankoteles koziil 2,200.000 nem ¢lvezi
elényeit, a  hygienere vald tanitdsnak, folytatddni
kellene a felsobb iskoldkban, és mint az Orsz. Ma-
gyar Kozegészségligyi Egyesiilet memorandumaban
kifejtette, kiilonds tekintettel a tanitok és tanitondk
kiképzésére. Az  iskolai  oktatds mellett rendkiviili
mikodési tere van a rendszeres szabadoktatasnak.
Ez kiilonosen az egyészségligyi muzeumok felallita-
saval lehetne eredményes, melyek, mint a tarsadalmi
mazeum  agai, vidéken az illet6 helyek specialis
egészségiigyi  sziikségleteit tartanak szem  el6tt  van-
dorkiallitaisok ~ rendezésével. A  tarsadalom  nunkdja
mellett hatékonyabbak az allam ¢és a kozségek csele-
kedetei. A kozségek tevékenysége fOleg a lakds- ¢és
korhaziigy rendezésére szoritkozik. Az allam  ellen-
ben derekas munkat végezhet a tuberkuldzis ¢és al-
kohol elleni kiizdelemben, (1. a magyar allam), vala-
mint a venereds Dbetegségek terjedésének  meggatla-
saban amelyet legsikeresebben az egészségiigyi szol-
galat allamositasaval érhet el, amikor is az orvos
nem mint utdlagos tényezd, hanem mint intézkedd
hatdsag 1éphet fel.

A roman agarreformok. A nagy
rasztlizadds utdn a roman kormany 3
latot terjesztett a parlament elé,
valtak.

Ezek a kdvetkezok voltak:

1. Torvényjavaslat az agrar szerzodésekrél. Ez a
torvény rendezi a bérlet és munka feltételeit, amelyek-
nek a roman parasztok ald vannak vetve abbol a cél-
bol, hogy Oket a visszaélések és az uzsora ellen meg-
védelmezzék, amely egész Romanidban viragzott, nd-
velve a kisemberek foldszerzési vagya és a bevételei-
nek fokozasara vald torekvésétdl, ami csak munkaere-
jiknek a nagybirtokosoknal wvald értékesitése altal wvolt
elérhetd. A javaslat legfontosabb része a kozségek altal
a parasztok apro birtokainak  kiegészitésére Ilétesitett
kozos legelokrdl szol. A kozds legelok az érdekelt koz-
ségek  szomszédsagaban lakd  nagybirtokosok  ingatla-
naitdél kiilonvalasztandok, de a vétel és eladas fakulta-

roman pa-
torvényjavas-
amelyek torvénynyé is

tiv, vagyis a nagybirtokosok ¢és a kisgazdak kozotti
szabad megegyezéstél fiigg. Mindazonaltal az arat a
fels6 mezOgazdasagi tanacsnak kell jovahagynia, amely
minden kerililetre nézve bizonyos tarifadkat allapitott
meg, kozépértékill a kerillet ingatlanainak  forgalmi
értékénél 10%-kal nagyobb értéket véve. A  torvény

csak azokra a kisemberekre vonatkozik, akik az 1864.
évi torvény szerint foldbirtokot kaptak, nem érinti pél-
daul az igynevezett szabad parasztokat.

2. A nagybérlok szovetsége (trusta) ellen irdnyuld
torvény. E torvénynek az a célja, hogy megakada-
lyozza nagy latifundiumoknak egy vallalkozo altal
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vald bérbevételét, mert ha egy ilyen nagybérld az illetd

faluban a Dbérleti célokra alkalmas Osszes ingatlanokat
maga  részére lefoglalja,  monopdliumot  gyakorolhat
a parasztokkal szemben, akik kénytelenek  barmind

sulyos albérleti és munkafGltételeket elfogadni. A  tor-
vény semmisnek jelent ki tehdt minden bérletet, amely-
lyel akar egyesek, akar egyesiiletek barmely formaban
4000 hektarnal nagyobb haszonbérletet szereznek. Az
ilyen természetli, mar ¢életbelépett bérleti szerzédéseket
is megsziinteti e torvény, amely mindenekel6tt Ilehetet-
lenné akarja tenni a kozvetitoket, vagyis azokat az
izletembereket, akik — bar gyakran a mez6gazdasag-
tol egészen tavol allanak — azt a kényelmes helyze-
tet élvezték, hogy kibérelték a nagybirtokos 0Gsszes
ingatlanait abbdol a c¢élbdl, hogy azokat albérletbe to-
vabb adjak s ily moédon nagy jovedelemre tegyenek
szert az albérldk terhére.

3. Az 1908. évi aprilis 4-iki, Mezdgazdasagi Bank
alapitasara  folhatalmazo torvény. A  torvény  fOcélja
az, hogy kiilonosen hosszulejarati torlesztéses kolcso-
nok engedélyezésével segitse a kis foldmiveloket abbeli
torekvésiikben, hogy Dbirtokukat noveljék. Tovabba a
torvény folhatalmazza az intézetet, hogy a nagybirto-
kosok altal a kis foldmiiveseknek eladott foldek aranak
maximumat meghatarozza, ha a vétel akar kozvetle-
nil, akar az intézet kozvetitésével jon Iétre. A  1étesi-
tend6 intézet megbizast nyert ezenkivil a kozos legel6k

eladoinak az agrar szerzOdésekr6l szolo torvény  értel-
mében a kozos legeld vételaranak a kifizetésére.

A mezégazdasagi torvényhozdas nemzetkozi év-
konyve (Annuaire International de Législation Agri-

cole 1911) most jelent meg a rémai nemzetk6zi mezo-
gazdasagi intézet kiadasaban. Az évkonyv az 1911. évben az
egész vildgon alkotott mezbgazdasagi vonatkozasi torvénye-
kot és rendelkezéseket tartalmazza.

A trializmusrol folyodiratunk december 5-iki szdma-
ban megjelent cikk nagy feltinést keltett Horvatorszagban,
igy pl. a nagyobb horvatorszagi lapok koziil az eszéki ,,Drean”
masfél hasabot szentelt méltatasanak.

Kozségi politika-
Rovatvezetd : Dr. Bolgar Elek.

Arverési csarnok.

A székesfOvaros torvényhatosagi bizottsaga 1912.
december ho 18-iki {ilésében targyalta a tandcsnak,
kozgazdasagi- ¢és  pénziigyi-bizottsagoknak
az arverési csarnok ¢és nyilvanos hatosagi raktar izlet-
szabalyzata {igyében tett javaslatdit. Az tlgyosztilyi ja-
vaslat terjedelmesen foglalkozik tUgy az intézet feladat-
korének tiizetes ismertetésével, mint a nyilvanos hato-
sagi raktar szervezetével. A szervezet megallapitasanal
— mint azt az ugyosztalyi el6terjesztés mondja — szem
elétt  tartottdk, hogy az intézmény vezetésében a tor-
vényhatosagi  bizottsag kozgyilése hatarozé és ellen-
O0rz6, a tandcs intézked6 hataskorét fentartja, az igaz-
gatdsag pedig végrehajtd és véleményezd szerve volna
az intézménynek. A véleményezé és végrehajtdo szervet
is ugy tervezik, hogy abban az ellenérzé és intéz6 orga-
numok képviselve legyenek. Ezaltal lehetségessé valik
az igazgatosag hataskorének olyan megéallapitdsa, hogy
csak a fontosabb teendok keriiljenck a felsébb forumok
elé, ami az iligymenetet lényegesen gyorsitia és a gya-
korlati életnek megfelelové teszi.

Ezzel a szervezettel véli az tgyosztalyi el6terjesz-
tés legtokéletesebben biztosithatni az intézet egészséges
funkcionalasat ¢és annak a célnak a megvalodsitasat,
melyet ez intézet létesitésével Osszekotnek. Ez a cél pe-

évi
valamint a



dig abban all, hogy a hatésagi arverési csarnok létesi-
tésével megsziinjenek azok a visszaé¢lések, melyek ez-
idészerint zaloghazi, hatosagi, birdsagi és maganarve-
réseknél koztudomas szerint napirenden vannak. Meg
akarja védeni ugy az eladé, mint a vevd érdekeit azal-
tal, hogy a targyakat és azok arverését a nagy nyilva-
nossag szamara konnyen hozzaférhetévé tévén, meg-
felel6 intézkedésekkel biztositsa a nagykozonség sza-
mara az arverésben valo zavartalan részvételét.

Minthogy pedig az arverési csarnokkal kapcso-
latban is sziikség van nyilvanos hatoésagi raktarra, de
meg a tapasztalatok is azt igazoljak, hogy a fOvaros
teriiletén  ezidészerint mikodo beraktarozasi  vallalatok
nagyrésze az Oket igénybe vevd polgarok maganvagyo-
nanak és érdekeinek sérelmével 1zi foglalkozasat, az
inditvany egyesiti az arverési csarnoknak s a hozza-
tartoz0  hatosagi  raktarnak  intézményes  megvalosita-
sara vonatkoz6 tervezetét.

Az intézmény koltségeire vonatkozolag az eldter-
jesztés a kovetkezd érdekes szamadatokat nyujtja: az
épilet telke és felszerelése 2.282,000 koronara van el6-

iranyozva. Abbol indulva ki, hogy a telek a févaros
tulajdona, melyet az c¢sak 50 évi hasznalatra engedi
at az intézménynek s az ¢épitkezéshez sziikséges toke

kolcsonpénzbdl 1évén fedezendd, az évi sziikséglet Osz-
szesen: 118,972 korona és 34 fillért tesz ki. Az intéz-
mény forgotékéje cimén 500,000 korona van felvéve,
az évi kiadasok Osszege pedig személyzeti és dologi ki-
addsokat, valamint a Dbefektetett téke évi annuitisat és
a forgétdke 5 szazalékos kamatat beleszamitva, a
remélhetd Dbevételek levonasa utan kerekszamban 400
ezer koronat tesz ki. A kiadasi tobblet az elGterjesztés
szamitasa szerint minddssze 8 korona 37 fillért tesz ki
évenként.

A kozgyilés némi modositassal elfogadta a javas-
latot és igy kozgazdasagilag és szocidlisan egyforman
értékes 1) intézménnyel fog fOvarosunk nemsokara
gyarapodni.

A szegenytigy a nemet varosokban.

Err6l a targyrol érdekes fejtegetések jelentek meg
a ,,Kommunale Praxis” december havi két utolsé sza-
maban Edmund Fischer tollabol. Pompasan bizonyit-
jak e fejtegetések azt a tendenciat, melyet a fejlettebb
német varosok e téren kifejezésre juttatnak, s mely
abban all, hogy a szegénysegélyezés mindinkdbb a szo-
cidlpolitika utjara terelédik s az alamizsna helyébe jog-
igényeket létesit. Ezt a célt a legjobban megkdzeliti
Charlottenburg, a legfejlettebb szegényligyi szervezet-
tel bir6 német varos. Hogy e varosban a szegényligy az
utolsé negyedszazad alatt mekkora fejlédésen ment ke-
resztiil, azt a kovetkez6 szamadatok bizonyitjak: mig
az 1866. évben a lakossag fejenként 2.20 markat adott
ki szegényeire, s6t 1892-ben csupan 1.98 markat, addig
1902-ben mar 4.85, 1910-ben pedig mar 6.98 marka
jut  fejenként a charlottenburgiakra szegénysegélyezés
fejében. Hogy ez a szambeli fejlédés tényekben mit je-
lent, azt a kovetkez6 adatok bizonyitjdk legjobban.
1910-ben a kozségi szegényligyi kiadasok terhére 268
személyt  kezeltek  tlidogyogyintézetekben  koriilbeliil
50,000 marka koltséggel, 18 gyermeket csonttuberkul6-
zisuk  gyogyitdsa céljabol  kiildtek  szanatériumba, 80
masik sulyos tiidobajost apoldakban kezeltek, 69 gyer-
meket tengeri menhelyekre szallitottak, 65-6t pedig
gyermekszanatoriumban  vétettek fel, 1457 személyt s
ezek kozott 1211 gyermeket mintegy 45,000 marka kolt-
séggel erdei dilotelepeken apoltak. Ezeken kiviil 24
testi hibaban, 14 idegbajban szenvedd és 257 egyébként
beteg csecsemoét apoltak  megfeleld intézetekben; 17
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gyermeket testegyenészeti kezelésben részesitettek és 11
alkoholbeteget az iszakosok menhelyében helyeztek el.
Ezek az adatok mutatnak rd arra, hogy a mennyiségi,
szambeli valtozasok mellett milyen mindségi valtozaso-
kon ment Kkeresztil a kozjotékonysag — a szocialpoli-
tika iranyaban. Persze nem minden varos mutatja azt
a fejlodést, melyet Charlottenburgnal észlelhetni, de
nagyban egészben a német varosok szegényligye altala-
ban jelentékeny haladast mutat az utobbi években.

Varosi vendeéglok.

A wesztfaliai  Recklinghausen-ban j6 id0  6ta
egész sereg kozségi vendéglé van életben. Ezeket azzal
a céllal Iétesitették, hogy az alkoholfogyasztast csok-
kentsék és az Osszes partoknak kivétel nélkil gytlési
célokra alkalmas termeket kozvetitsenek. Bar a gya-
korlatban e vendéglok programmjukat nem  valdsitot-
tak meg teljes mértékben, mégis ngy latszik, hogy ez
intézmények alapgondolata: a vendégléi ilizemek kom-
munizaldsa mint az alkohol pusztitdsainak egyik ellen-
szere, szerencsés gondolat. Erre wvall a bécsi példa is,
ahol a kavécsarnokok intézménye, melybdl minden
szeszes ital szamilizve van, szerencsés kezdeményezést
jelent ebben az iranyban.

Mozgofényképszinhazak megrendszabalyozasa.

Heidelberg véaros tandcsa, tekintettel a feltlinden
nagyszamban szaporodd  mozgofényképszinhdzakra  és
ezzel kapcsolatban azokra a karokra, melyeket ezek a
varosi szinhaznak és egyéb miiintézeteknek okoznak,
mozgalmat inditott avégbdl, hogy a mozgdfényképval-
lalatok  tovabbi szaporoddsanak a birodalmi torvény-
hozas 1tjan (az ipartdrvény megvaltoztatisa, a mozgo-
képvallalatoknak  szigorubb  feltételi  engedélyhez  ko-
tése stb. altal) gatat vessenek. Ugyancsak Heidelberg-
ben Iépett életbe 1912. november végével a nagyhercegi
keriileti hatosag egy rendelete, mely szerint iskolakote-
les, illetve tovabbképzodiskola-kdteles korban leveé vagy
ennél fiatalabb gyermekek csak specidlis gyermekel6-
adasokat latogathatnak. Mas eldadasokat még sziileik
tarsasagaban sem  kereshetnek fel. Ilyen gyermekel6-
adasokat csak délutani 2 és 6 ora kozott lehet tartani
és a hirdetéseken kifejezetten fel kell tiintetni azt, hogy
a kérdéses eldadasok gyermekeldadasok.

Hatosagok és iizemek.

1. A f&varosi koézmunkak tanacsanak most meg-
jelent hivatalos jelentése 1911. évi miikddésérél megal-
lapitja, hogy a székesfévarosban az utolsdé egy-két év
alatt tapasztalt nagyaranyt épitkezési kedv azdta, hogy
1911-ben elérte tetOpontjat, mindinkdbb csokkent. Azok-
bol a karos viszonyokbdl, melyek ez 4allapot kovetkez-
ményeiként tapasztalhatok, a lakassziikségletnek a ke-
reslet és kindlat torvénye szerinti kielégitését a jelentés
szerint csak attol lehet varni, hogy ,a fejlédés zavarta-

lan menetének leszamitolasaval kialakult magas telek-
arak” csokkenni fognak.
Addig is a szabalyozds kérdésének célszeri meg-

oldasatol is sokat lehet varni, olyforman, hogy a szaba-
lyozés terhe atharittassék az annak elényeit élvezd tel-
kekre és pedig nemcsak Uj utcak nyitasa esetén, hanem
a régi utcak kiszélesitésénél is. A szabalyozas kérdésé-
nek mélyrehatd boncolasa képezi a jelentés legfontosabb
targyat. Ezenkivill az épitésiigyi szabalyzat revizioja,
az Uujabb utépitkezés, a vasutakkal kapcsolatos szamos
ligy, a vizmikib6évités, a csatornazas haldzatanak ki-
terjesztése, az intenzivebb kozvilagitas érdekében  tett
intézkedések, az Ujonnan engedélyezett tavird- és tav-
beszélo vonalak s a Szent Margit-szigetnek sajat keze-



lésbe tortént atvételével kapcsolatos épitkezések részle-
tes megbeszélésével talalkozunk a jelentésben.
2. Budapest székesfovaros vasarcsarnokainak

igazgatdosaga most tette kozzé 1911. évre szolo évkony-
vét. A stlyos dragasagnal fogva, mely mar néhany év
Ota a f6varos lakossagara nehezedik, e jelentés kozlései
és szambeli adatai kétszeres érdekességgel birnak. De
tisztan  szocialpolitikai szempontbol is sok figyelemre-
meéltd statisztikai adatot kapunk ebbdl az attekinthetéen
megszerkesztett évkonyvbol. ime, néhany adat: Az utcai
arusok létszdma, akikre a vdasarrendészet intézkedései
els6sorban kiterjeszkednek, az 1911. év végén 1507 sze-
mélyre mend volt. Az egészségligyi rendészet fejezetében
kozolt adatok szerint az 1911. év folyaman elkobozott

aruk statisztikdja ez: Elkoboztak 36,282 kgr. marha-
hast, tobb mint 12,000 kgr. sertéshist, kozel 15,000
kgr. Dborjuhust, 53,158 kgr. gylimolesét, 14,872 drb

baromfit, 36,822 drb rakot és 90,480 drb tojast. Ezek a
sok koziil kiragadott adatok is bizonyitjdk, hogy a f0-
varosi  kozélelmezésiigy, kozegészségligy és szocialpoli-
tika, megannyi vitalis problémajarol nyeriink felvila-
gositast a kozel 200 oldalas, bo, tablas kimutatasokkal
kiegészitett évkonyvbol.

Munkasbiztositas.

Rovatvezetd: dr. Halasz Frigyes,

Orszigos munkas betegsegélyzd- és balesetbiztosito-pénztar
s. titkéara.

Az Orszagos Pénztar 1911. évi
jelentése.
(Masodik, befejez6 kozlemény.)
Az Orszagos Pénztar kozpontjanak anyagi helyzete.

Lapunk utolsé szamaban kozoltiik, hogy az orszagos
pénztar kozp.-nak kezelése annak folytan, hogy a deficittel dol-
20z0 helyi szervek hidnya (42.64 K) és az allam altal nem fe-
dezett, valamint a baleseti szamlan el nem szamolhaté koz-
ponti adminisztrativ koltségrészlet (288.731 K) egyiittvéve
meghaladjak a suficittel dolgozé helyi szervek feleslegének
V,-at, — 43.360 K hianynyal zariilt.

Minthogy az egész balesetbiztositas kozvetleniil a koz-
pont szamlajara torténik, a kdzpont anyagi helyzetének meg-
itélésénél a balesetbiztositasi agazat eredményei is figyelem-
be veendbk. Itt csak a legf6bb Osszefoglald adatokra szorit-
kozva, kozoljik, hogy a koltségfedezeti tizletagban a felosz-
tando koltség 5,371.789 K-t (1910-ben 5,062.876 K-t) tett ki ;
a beszamithat6 javadalmazas (munkabérek 0sszege 514,375.884
K-ra (910-ben 526,086.916 K-ra) rugott, A T. 38. §-a szerinti
tartalékolas ezen tlizletigban 1911-ben megejthetd nem volt,
mert a felosztandd koltség meghaladta a munkabérek 1%-at.
Az egységdijtétel 1000 K munkabérre és a veszélyesség egy-
ségére 33.8 fillér volt, (910-ben 31.8 fillér.) A tokefedezeti
tizletagban a felosztandd koltség 2,108.712 K, az 1910. évi
1,493.012 K-val szemben. A beszamithatd javadalmazas
88,872.694 K-t tett ki (910-ben 70,543.778 K-t,). Az egység-
dijtétel 1000 K, munkabérre és a veszélyesség egységére 48.7
fillér (910-ben 43.7 fillér). Megemlitjiik, hogy a balesetbizto-
sitasban Osszesen 91.487 kis munkaado (T. 37. §.) vett részt,
kikre 1911-ben 0Gsszesen 347.871 K-t rott ki a pénztar. Az
el6z6 évekrél valdi hatralékkal egyiitt a kismunkaadok bal-
esetbiztositdsi Ossztartozasa 589.673 K volt, de ebbdl csak
286.676 K folyt be, ugy, hogy kismunkaadok baleseti dijhat-
raléka 1911 végén 302.996 K volt, vagyis az egész évi eloirdaa
87%-a.

c) Taglétszam és tagforgalom.

Az orszagos pénztar betegség esetére biztositott tagjai-
nak 1étszama 1911-ben 1,120.992 volt. (910-ben 1,007.586). Ez
11.3%-0s emelkedés, csakhogy ebben a fiumei ker. pénztar

egész taglétszama is benne van, amely a maga egészsében
1911 marcius 1-én olvadt be az orszagos pénztarba. Ha a
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fiumei ker. pénztar 1910. évi taglétszamat hozzaadjuk az or-
szagos pénztar 1910. évi taglétszamahoz, s ehhez viszonyit-
juk az 1911. évi létszamot, ugy a szaporodas 10.1%.

A Dbetegség esetére biztositott tagok létszamanak sza-
pf)rli)dlésa az 1907 : XIX. t.-c. életbelépte Ota a kovetkezlleg
alakult :

1907 1 6.2%,
1908 2 4.2%,
1909 : 14.2%,
1910 1 9.9%,
1911 :10.1%.

Baleset esetére atlagban 850.677 tag volt biztositva.
Ez az 1910. évi 732.320 taggal szemben 16.2% szaporodas.

A tagok napibérosztalyok szerinti megosziasa 1911-ben
a kovetkezé volt: 1. 18.1% (19.2). II. 26.6 (28.5), III. 26.3
(26.1), IV. 14.3 (13.3), V. 6.9 (6.4), VL. 4.6 (4.1), VIL. 1.9
(1.4), VIIL. 1.3 (1.0). A zar jelben levé szamok az 1910. évi
szazalékot jelentik. Az 1. és II. bérosztalya tagok szama te-
hat 3'-al csokkent, s ezen 3% feljebb huzodott a magasabb
osztalyokba. De az I-1V. b. o.-bélieck még mindig az dsszes
tagok 85.3%-161 (910-ben 87.1%, ezt az adatot idézte grof
Tisza Istvan a Magyar Figyel6ben megjelent cikkeiben)
tették ki, s csak 14,7% (910-ben 12.9%) a napi 4 K-an feliil
keresok szama.

Mig a taglétszdm 1910-el szemben 11.3%-kal, (Fiumét
teljes egészében szamitva) addig a be- és kijelentések szama
30.2%-kal emelkedett. Vagyis a munkahelyvaltoztatas mind
gyakoribb lesz, Fejenkint 2.93 helyvaltoztatas esik egy tagra,
tehat 1911-ben dtlagban minden tag haromszor valtoztatta
helyét. (910-ben 2.53, 909-ben 2.23-szor.)

d) Betegforgalom.

A betegségi napok szama az 1910. évhez viszonyitva,
19.95%-al emelkedett. Minthogy a taglétszam csak 11.3%-
kal novekedett, a betegségi napok nodvekedése erdsen meg-
haladta a taglétszamszaporodast. E kifejezésre jut az egy
tagra esett betegségi napok szdmaban is. 1911-ben 6.46 be-
tegségi nap esett egy tagra, mig 910-ben csak 5.99 (Német-
orszagban 1910-ben 8.01). Megemlitendé, hogy a vallalati
pénztaraknal az egy tagra esd betegnapok szama joval ma-
gasabb az atlagnal: 8.56 (910-ben 7.25).

A keresetképtelen beteg tagok dtlagos napi létszama az
évi atlagos taglétszam 1.78%-a (910-ben 1-64%). Egy beteg-
ségi eset dtlagos tartama 18.7 nap (Németorszagban 20.1
nap).

Ha a ferfiak és ndk megbetegedési viszonyait hasonlit-
juk Ossze, azt talaljuk, hogy 100 férfira 36.7, 100 nére csak
33.1 betegségi eset esik. A férfiak tehat gyakrabban betegek,
mint a nék. A gyakoribb megbetegedés valdszinii okaul a je-
lentés azt hozza fel, hogy a férfimunkas atlagkora magasabb.
s ez tobb betegséggel jar; de a férfiak munkaja nehezebb és
veszélyesebb is, tehat a férfiak a baleseteknek jobban vannak
kitéve, s ezekkel szaporodik a betegségi esetek szdma. A be-
tegség atlagos tartama azonban a ndknél nagyobb (21.9 nap)
mjint a férfiaknal (17.9 nap).

e) Balesetstatisztika.

A jelentés megemliti, hogy az 1911. évi részletes bal-
esetstatisztikat kiilon kiadvanyban fogja a pénztar kozzé-
tenni. (Ugyanigy kiilon kiadvanyban fog megjelenni a rész-
letes betegségi statisztika és az 1911 augusztus 31-iki statisz-
tikai felvétel feldolgozasa). A jelentésben egész sziikre szori-
tott balesetstatisztikabol a kiillon balesetstisztikai ~ kiadvan.y
megjelenéséig egyeldre csak a kovetkezdket kozoljik : 1911-
ben a biztositasi kotelezett lizemekben Osszesen 40.362 bal-
eset fordult él6; ezek koziil 38.608 volt nagyipari, 1754 kis-
ipari baleset. Legtobb baleset volt a kovetkezo iparagakban:

fa- és csontipar 17.545
szallitas- és raktarozas 7000
gép-, szerszam- és miiszeripar 5682
épitkezési vallalatok 5613

A kifizetett jaradékok Osszege 2,605.674 K-ra ragott
(910-ben 1,479.279 K).

Ha a jelentésen végiglapozunk, megallapithatjuk, hogy
az orszagos pénztar a legintenzivebb munkaval dolgozott a
T. 100. §-.aban megjeldlt feladatai megvalodsitasan, s ha pont-
rol-pontra végig megyiink a torvényben felsorolt feladatokon,



ugy azok egy részét megvaldsitva, egy részét a megvalosulas-
hoz kozel vive, egy részének megvalositasat legalabb is meg-
kezdve latjuk. A mindenki altal ismert nagy akadalyokon
keresztiil is 1911-ben élért eredmény megnyugtatd jovével
kecsegteti az intézményt, mely rajta kiviil fekvé sulyos aka-
dalyok immar remélheté elharultaval ugyanezen munkéaval
még fokozottabb eredményt fog elérhetni. A pénziigyi ered-
mény tekintetében azonban nagy optimizmussal nem tudunk
a jovébe nézni. Nézetiink szerint addig, mig Magyarorsza-
gon rokkantbiztositds nem lesz, a betegség esetére vald biz-
iosiiay helyzete rozsassa sohasem fog valni.

Egyhaz altal hazilag végzett ¢épitkezésnél al-
kalmazottak biztositasi kotelezettség ald esnek. Az
orszagos pénztar elndksége 53136/912. sz. hataroza-
taval szemben ellendllaspontra  helyezkedett s ezen
allaspontjat arra  alapitotta, hogy az egyhaz, mint
iskolaépitd, altal felfogadott —munkasok ¢és alkalma-
zottak az 1907: XIX. t-c. 1. §. 13. pontja alapjan

tagjai az orszagos pénztarnak.

Az olasz allami életbiztositas. Bamulatraméltd
az a hatarozottsag, amelylyel az olasz kormany a f.
évi marcius 1-én elfogadott allami ¢letbiztositasi tor-
vényt keresztiil viszi. Tekintettel arra, hogy az allami
életbiztositasi intézet 1913. januar 1-én megkezdi mi-
kodését, mar a nydron megalakitottdk az intézet igaz-
gatdsagat. Az igazgatosag elsé iilésén Nitti,, kereskede-
lemiigyi miniszter kozolte, hogy a kormany a legje-
lentékenyebb  német, francia, angol, olasz, osztrak,
magyar és amerikai tarsulatokkal szerzédést kotott oly
iranyban, hogy ezek olasz biztositasi allomanyukat az
allami intézetnek atengedik. Mas intézetekkel még foly-
nak a targyalasok. Az eddig megkotott szerzédésekkel
mar 300 millibra rugd biztositasi Osszeg adatott at az
intézetnek, s a miniszter reméli, hogy a tovabbi tar-
gyalasok az Osszeget 1 milliardra fogjak felemelni. A
magantarsulatoknak az olasz teriileten valo tevékeny-
ségrél vald ezen lemondds nem eshetett ugyan nehe-
zilkre, mert a torvény amuigy is csak 10 évi idét en-
gedett szamukra a tovabbi tevékenység kifejtésére s
megkdveteli, hogy minden 1) biztositassal kapcsolat-
ban az allami intézetnél egy 40%-os viszontbiztositast
kossenek. Az allami biztositd intézet a nyereségrésze-
sedéssel kotott s atvallalt biztositasokat a biztositasi dij
megfeleld mérséklésével nyereségrészesedés nélkiili biz-
tositasokka  fogja  atalakitani, mert nyereségkiosztas-
nak az intézetnél nem lesz helye, hanem az altala elért
Osszes nyereség a munkdssag aggkori biztositasat szol-
galo nemzeti pénztar 1étesitésére fog fordittatni.

Részvénytarsasagi alkalmazottak biztositasi
kotelezettség ala esnek, ha részvényesei is a tarsu-
latnak. Az alkalmazottak nyereségrészesedésének
vilagszerte terjeddben levé alakjaval, a munkéasrész-
vénytarsasaggal kapcsolatos érdekes munkasbiztosi-
tasi kérdés foglalkoztatta legutobb az orszagos pénz-
tar  elnokségét. Egyik keriileti pénztar ugyanis az
0. p. véleményét kérte arra nézve, hogy a biztositott
igazgatosagi tagok soraban helyet foglaldo két tagja,
kik egy részvénytarsasag részvényesei és  egyuttal
alkalmazottai lettek, megtarthatjak-e igazgatosagi
tagsagukat. Az o. p. eclndksége 66516/912. sz. hataro-
zataval ugy dontott, hogy a részvénytulajdo-
nosi mindség a biztositasi kotelezett-
ségen nem valtoztat. A hatarozat indokola-
sabol kozoljiik a kovetkezoket:

»~Az elnokség mindenekel6tt a  biztositasi  kote-
lezettség  kérdésének  tisztdzasat  tartotta  sziikséges-
nek, mert csak ez alapon hatarozhatott a vitassa
valt igazgatosagi tagsag iigyében. M. K.t és S. V.-t
biztositasra kotelezettnek talalta az elndkség, mert
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nevezettek az 1907: XIX. t-c. 1.
esnek, a pénztar jelentésében
momentum nem allapithatd meg, amely e torvény-
szeri  kotelezettséget kétessé tenné. Az  igazgatdsagi
tagsag targydban hozott hatarozatot illetéleg az el-
nokség az  Orszagos Pénztar  alapszabéalyainak  213.
§-ara  utal, amelynek értelmében a helyi szervek
kozgyllési  kikiildotte — ¢és ebbbl folyolag természe-
tesen igazgatosagi tagja is — ezt a minOségét csak
akkor veszti el a valasztdsi idOszak lejarta el6tt, ha
biztositott tagbol munkaadova valik. Ez azonban a
jelen esetben nem tortént, mert nevezettek tovabbra
is biztositasra kotelezett pénztari tagok maradtak és
részvénytulajdonosi mindségiik altal még nem valtak
munkaadokka. Az 1907. XIX. t-c. 22. §-a értelmé-
ben wugyanis ,munkaadd az, kinek szamlajara az
izem  fentartatik”. Mar pedig a  részvénytarsasagi
lizemet nem az egyes részvényesnek, még csak nem
is az Osszes részvényeseknek, hanem a részvény-
tarsasagnak, mint kiilon jogalanynak,
jogi személynek szamlajara tartjak
fenn. Nyilvanvalo tehat, hogy az 1907: XIX. t.-c.
értelmében, — mely a szobanforgd vonatkozasdban
a kereskedelmi tdorvény elveivel is egyezik — a rész-
vénytulajdonosi mindéség nem allapitia meg a mun-
kaadéi  mindséget. A részvénytarsasagok,  alapszaba-
lyaink 8. §-a szerint, a ,torvényszerlien képviseletére
jogosult vagy meghatalmazott egyetlen személy” al-
tal gyakoroljak pénztari tagsadgi jogaikat, ami szin-
tén azt bizonyitja, hogy pénztari szempontbol csak
mint az egyes részvényesek személyé-
t6l kilonallé jogalany munkaado a
részvénytarsasdg ¢és semmi esetre sem mun-
kaadok az egyes részvénytulajdono-
sok”.

§-anak 1. pontja ala
pedig semmiféle olyan

Valasztott birdsagi perek statisztikaja. A Mun-

Kozlony legutébbi  szamaban az  allami
hivatal kozzétette a valasztott birosagok ¢és az alla-
mi hivatal bir6i tandcsainak mikodésérél szolo  sta-
tisztikai  kimutatast. 1911-ben 0Gsszesen 1157  betegse-
gélyezési per érkezett az 1. foka birésagokhoz az
1910. ¢évi 883-mal szemben. Ez 31%-0s szaporoda-
st jelenti a Dbeteg-segélyezési pereknek akkor, midon
a tagok szama csak 11.3%-os emelkedést mutat.
Minthogy 1909-r61 1910-re a Dbetegsegélyezési perek
szamanak novekedése (823-r61 883-ra) 10%-on is alul
maradt, azt kell megallapitani, hogy a valasztott bi-
rosdgokat  betegsegélyezési  ligyekben a tagok mind-
inkdbb  fokozddd mértékben veszik igénybe. A  bal-
eseti perek kozil a nem allandé jaradék iranti perek
szama az allami hivatal 14. sz. elvi hatarozata foly-
tn még mindig csokkend tendenciat mutat. 1909-ben
573, 1910-ben 239, 1911-ben pedig mar csak 216 volt
ezen perek szama. Az 4allanddo jaradék iranti perek
szama 710 wvolt. (1910-ben 599.) Az emelkedés 18.5%,
mig a  baleset esetére  biztositott  tagok  szama
16.2%-al szaporodott. Ez a két szaporodas tehat meg-
lehetésen  parallel halad. A  valasztott  birésagokhoz
1911-ben érkezett Osszes (betegségi ¢és baleseti) perek
szama 2083 volt.

A Dbetegsegélyezési  pereknek
vallalati pénztar ellen, holott a pénztari tagok Ossz-
létszamanak  sokkal magasabb szazaléka, 14.8% van
véallalati  pénztarakban  biztositva. A  vallalati  pénz-
tarak hivei ebbdl azt kovetkeztetik, hogy a vallalati
pénztarak jobban teljesitik a segélyezést, azért ke-
vesebb a per; a vallalati pénztirak ellenesei ellen-
ben inkdbb azt olvassak ki e szamokbol, hogy a wval-
lalati pénztarakndl a tagok nem igen mernek feleb-

kasbiztositasi

csak  4%-a  indult
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félnek, hogy ez munkaviszonyukban fog
kovetkezményekkel — jarni. A Keriileti
inditott azon 989  betegsegélyezési
melyek  1911-ben  nyertek  befejezést, 486
volt kedvezébb, 28 (2.9%) kedvezdtlenebb,
pénztar  hatarozata, 475 (47.6%) pedig a
pénztar  hatdrozatat  helyben  hagyta. A vallalati
pénztarak elleni  betegsegélyezési perekben a  valla-
lati  pénztar hatdrozatai kevésbbé mutatkoztak ked-
vezOknek a tagokra, mint a keriileti pénztarake,
mert a valasztott birésagok egyetlen olyan itéletet
sem hoztak, mely a wvallalati pénztar hatarozatanal
kedvezotlenebb lett volna, ellenben az elintézett 36
per kozil 22, tehat 64% (a két pénztarnal 49.5%)
volt a félre kedvezdbb kimenetelli, mint a pénztar
hatarozata, 12 itélet (36%) pedig  helybenhagyo
volt. A  baleseti allandd jaradék iranti 1911-ben be-
fejezett 597 per kozil 374, vagyis 63.4% volt kedve-
z6bb; 5, wvagyis 0.8% kedvezétlenebb mint a pénz-
tari hatarozat. 218 itélet, vagyis 35.8%, hely bon !:>a-
gyo volt.

Az allami
kezett perek statisztikaja
jed.  Megallapithatd e
tobb  betegsegély és allandd  jaradék
zést adtak be a  hivatalhoz, mint
egyiittvéve.  Betegsegélyezési  iigyekben 270  (908-—
9-ben egyiitt 194) alland6 Dbaleseti jaradék-ligyekben
170 (908 ¢és 909-ben 84) felebbezés érkezett a hivatal-
hoz. A 270 Dbetegsegélyezési felebbezés kozil -eluta-
sittatott 6, az 1. birdi itéletet helybenhagyd itéletre
vezetett 140 (tehat tobb mint 50%), megvaltoztatas-
ra ¢és feloldasra 124. A 170 baleseti felebbezés koziil
elutasittatott 5,  helybenhagyé itéletre  vezetett 80,
megvaltoztatasra és feloldasra 85

Elhalt  sériiltek
hogy a haladlos balesetet szenvedett
eset és a haldl kozotti okozati
pitisa  szempontjabdl elsérendlii  jelentdségi,
elhalt tag felboncoldsa 1tjan a halal
leheté  legpontosabban  megallapittassék,
pénztar  orvosi  lgyosztalyanak javaslata alapjan  el-
hatarozta, hogy  felterjesztésssel  fordul az  allami
munkasbiztositasi  hivatal 1Gtjan a  kereskedelmi  mi-
niszterhez, hogy a  beliigyminiszterrel  egyetértdleg
valo  eljarasa utjan  megfeleldé modon  gondoskodas
torténjék arr6l, hogy a Dbalesetet szenvedett pénztari
tagok felboncoltassanak s a boncolashoz a pénztar
orvosa is meghivast nyerjen. A  keriileti pénztarak-
nak pedig kotelességévé fog tétetni, hogy az ilyen
halalos  balesetekrdl az  orszagos pénztarnak  jelen-
tést tegyenek; az orszagos pénztar indokolt esetek-
ben szakorvosat fogja kikiildeni a boncolashoz.

hivatalhoz ér-
év  végéig ter-
hogy 1910-ben
iranti  fellebbe-

1908-909-ben

munkasbiztositasi
csak 1910.
statisztikabol,

Tekintettel
tagoknal
Osszefliggés

boncolasa. arra,

a bal-
megalla-
hogy az
valodi oka a

az  orszagos

A németbirodalmi  biztositdsi torvény hatisa a
gyogyszerészeire. Dr. A. Springfeld, osna-
briicki titkos tanacsos (orvos) rendkiviil érdekes tanul-
manyt irt e targyrol a ,Zeitschrift fir Medizinal-
beamte” cimli orvosi szaklapba. Minthogy tanulma-
nya hazai viszonyaink szempontjabol is érdekes, azt
kivonatosan a kovetkezOkben kozoljik: Az 1) mun-

kasbiztositasi torvény végrehajtasa utan 20 millié
ember lesz Németorszagban biztositva, s ha a biztosi-

tast a csaladtagokra is kiterjesztik, ugy a német
népnek tobb mint fele ingyen fog gydgyszert kapni.
A Dbetegsegélyezésr6l sz0lo  régi  torvény  éEletbelépte-
tésénél szerzett tapasztalatok szerint a Dbiztositas be-
hozatalaval a biztositottak gyogyszerfogyasztasa
megkétszerez6dik, vagyis a jovoben a jelenleg nem
biztositott ~ személyekre fejenként esd 2 marka az
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Ujonnan  biztositottaknal ~ fejenként 4
emelkedni.  Minthogy a  gyogyszertarak
Németorszagban  jelenleg a  forgalom  nyolcszorosa,
az ) birodalmi Dbiztositasi  torvény  életbeléptetésé-
vel jar6 forgalmi tobblet kovetkeztében az Osszes né-
metorszagi gyogyszertarak értéke egylittvéve 420
milli6 markaval fog emelkedni. Az eladhaté jogosit-
vanynyal  bird6  gydgyszerészek  gyogyszerarukat  ha-
marosan el fogjdk adni, hogy a forgalmi emelkedés-
b6l eredé tékét mashol kamatoztassak, — de viszont
egy naluk sokkal sulyosabb terhekkel kiizdé utddot
fognak a gyogytarban  visszahagyni. igy aztan az
utod  tiszta jovedelme gyakran kedvezdtlen aranyba
keriil a Dbefektetett tokéhez képest. A  gyogyszertar
birtokosat ez a korlilmény kényszeriti arra, hogy az
eladasra  nyild kedvez6 alkalomig  rablogazdasagot
folytasson, a kiadasoknal takarékoskodjék, de a for-
galmat, mint az eladdsi 4r alapjat, mesterségesen
novelje. Nyilt és titkos kuruzslas, titkos szerek gyar-
tasa s az azokkal valé kereskedés s mindenféle jaru-
lékos lzletek vonatnak be a forgalom ndvelésére
iranyuld6  akcidoba. A gydgyszerésznek nem = marad
mar ideje arra, hogy az 4aruk mindségét megvizs-
galja. Ez a vizsgalat pedig annal inkabb sziikséges
volna, mert a nagy kamatteher sokszor silanyabb
természetl  aru  beszerzésére  készteti a = gydgysze-
részt.  Végil azutan  felhangzik a  gyogyszertaksa
felemelése iranti  kovetelés, hogy a felemelt taksa
lehetévé tegye a gyogytarak értékemelkedésével
jar6  kamatterhek  viselését. A gyogyszerek  mindin-
kabb  emelkedd  4rai a  droguistak, kiilondsen a
gyogyszerészi képzettséggel bird droguistak iizle-
tébe hajtja a publikumot. A gydgytar forgalméanak
minden emelkedése mindjobban veszélyezteti a
gyogyszerkiszolgalas biztonsagat és  megdragitia a
gyogyszerek arat. A fiatal gyogyszerészi  generaciot
a viszonyok vagy kiszoritjdk e foglalkozasb6l vagy
kényszeritik  arra, hogy a  gyogytartokéseknek  Orok
robotmunkat teljesitsenek. A  publikum pedig azokért
az Ujabb milliokért, amelyeket a gyogyszerészeknek
juttat, jutalmul a  gyogyszertaksa ujabb és  ujabb
felemelését kapja, noha a gyoégyszertaksa a 2700 po-
rosz patikdban mar ma is 400 milli6 marka ,ideal-
értek” (a  gyogytarak  vételara révén  befektetett  t6-
kék)  kamatoztatasat  kell, hogy fedezze.  Mindezen
bajok dr. Spring féld szerint a gyodgyszer-
tarak elidegenithet6ségébol szarmaz-
nak. Midén a szocialpolitikai torvények a gyogysze-
részeknek  évrol-évre emelked0 bevételeket hoztak, a
porosz kormany a tovabbi iizérkedésnek azzal igye-
kezett gatat vetni, hogy a gyodgytari  enge-
dély 10 évi elidegenithetetlenségét
hozta be. Ezzel azonban csak az 4llami ajandékokkal
val6 még kiterjedtebb hataridés lizletnek nyitott te-
ret, ami végre kényszeritette Ot arra, hogy 1894-b e n
az uUjonnan adandd koncesszidok elide-
genithetetlenségét mondja ki. Az elidegenit-
hetd  gyogytarak  azonban még  mindig talnyomod
szamban vannak az el nem idegenithetok folott. A
gyogytarak aranak az ) torvényt6l varhato forga-
lomemelkedés révén valdé tovabbi emelkedése és az
ebbdl eredd karok ellen csak egy hathatéos védekezési
mod  van:  mindeniitt  szaporitani a = gyogyszertara-
kat, ahol megfeleld forgalomemelkedés  tortént. A
gyogytarak  megfeleldé  szaporitisa  azonban az  ér-
vényben  all6  szabadlyok ¢és  kozigazgatdsi  apparatus
mellett nem varhaté. Ha komolyan akarnak venni
az illetékes korok a gyogytaraknak a forgalom ¢és a
népesség aranyaban vald szaporitasat, ugy a
gybdgytari engedélyek kiadasat egy

markara  fog
eladasi  ara



figgetlen birdsag hataskodrébe kelle-
ne utalni s ezt a biréosagot pontosan
korilirtjogszabalyokhoz kotni.

Mas mdéd volna a  gyogyszerészetet
tizhetd  foglalkozdssd  tenni, miként ez  Franciaor-
szagban,  Olaszorszagban és  Anglidban  van.  Dr.
Springfeld szerint, ha a gyogyszerészek kelld
képesitésérél  gondoskodas  torténik, ezen  rendszer
megfelel a  szikséges kovetelményeknek. De  sok
szempont sz6l az Aallami és kozségi gyodgyszertarak
rendszere mellett, amely rendszer a szabad verseny
redszerénél  jobb annyiban, hogy a  gydgyszerészet
nem valik tisztan ipari jellegivé. Az allami és koz-
ségi  gyogyszertarak  rendszerével el lehet émi a
gyogyszerek  olcsdbbodasat. A mai  gyogyszertaksa,
mely  eladésodott  gydgyszerészek — gazdasagi  viszo-
nyaikhoz  van  szabva, az  altalanos  viszonyokhoz
mérve tal magas, ami abbol lathaté, hogy az elide-
genithetetlen ~ gydgyszertarak  igen  magas  jovedel-
met hoznak. A  kozségeknek kellene megakadalyoz-
niuk, hogy lakossdguk nagy részét néhany gyogy-
tari  tOkepénzes magas egyészségiigyi adoval terhelje
és ezzel a munkasbiztositasi torvény életbeléptetését
és végrehajtasat nehezitse. Minthogy az 1j biztosi-
tasi torvény a Dbetegség esetére valdo biztositast oly
nagy mértékben Kkiterjesztette, a  gyogyszertaksa  és
az ezen alapuld gyogyszeraddo olyas valami lett, ami,
miként a jovedelmi ad6d, mindenkit érint. A kozsé-
gek szociadlis feladata, ,hogy gondoskodjanak arrol,
hogy ez az add, melyet tilnyomo részben a legszegé-
nyebb néposztaly fizet, lehetdleg leszallittassék. A
gyogyszerészet  terén  uralkodé  tarthatatlan  allapo-
toknak legjobban az vetne véget, ha a kozségek a
jelenlegi  forgalmi 4ron megvaltandk az  elidegenit-
heté gyogyszertarakat s ezekkel a tovabbi aremel-
kedéseknek véget vetnének.

szabadon

Csaladtagok gyogyvizsegélye. Az

kasbiztositasi  hivatal biréi tanacsa elvi  hatarozatot
hozott,  melyben  kimondotta, hogy <csaladtag
részére gyogyvizek kiszolgéaltatasa
nem igényelhetd. Minthogy altaldban a leg-
nagyobb  megnyugvassal lehet az  A4llami  hivatal
birdi tanacsainak elvi hatarozataira tekinteniink,
kiilonésen meglep benniinket a 29. sz. elvi hatarozat,
mely az eddig izolaltan allott 18. sz. elvi hatarozat-
tal parosan merev grammatikai magyardzat alapjan
jut el a tobbi elvi hatdrozatok szellemével annyira
ellentétben  levé  tételéhez. Nincs  sziikkség  bdvebb
jogaszi kifejtésére annak, hogy a meghozott elvi ha-
tarozat miért nem kielégitd; csak el kell olvasni az
elvi  hatarozat indokoldsadt, s mindenekel6tt vilagos
lesz, hogy ennek az indokoldsnak az ¢lé-
re azt kellett volna irni, hogy a csalad-
tagnak jar a gyogyviz. Minthogy a torvény-
magyarazat mindenkor a torvényhozo intencioit
kell, hogy kutassa, majdnem sértés a torvényhozora
a 29. sz. elvi hatirozatban foglalt magyarazat, mely
azt az intenciét tulajdonitja a torvényhozonak, hogy
akkor, midén eldirta a  csaladtagok  segélyezését,
azoknak a sziikséges orvosi ¢és gyogyszersegélylyel,
valamint gydgyaszati segédeszkozokkel vald  ellatasat,
akkor ¢épen a gyogyszernél gazdasagilag gyakran ol-
csobb és orvosilag hatékonyabb gyogyvizsegélyt kivan-
ta volna megtagadni toliikk, csak azért, mert ,csalad-
tagok” s nem ,tagok”. A segélyek megallapitdsanal
a torvényhozo két érdek kiegyenlitésére torekszik: a
biztositottak  segélyezési érdekeinek a pénztar, (illet-
ve az abban egyesitett fizetdé érdekeltség) pénziigyi
érdekeivel valo kiegyenlitésére, A csaladtagok
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gyogykezelésének  kotelezettségét — eldirni  egyrészt, a
sikeres gyogykezelés egyik  gyakran  nélkiilozhetet-
len s gazdasagos tényezOjét pedig kizarni, masrészt
— épen a pénztar érdekében nem lehet,
mert az a pénztart akadalyozna abban, hogy segé-
lyezési kotelezettségét a legjobban s egyuttal a leg-
gazdasagosabban is teljesithessse. A tor-
vényhozorol pedig nem tételezhetd fel, hogy a csa-
ladtagokat meg akarta volna fosztani egy segélye-
zési  tényezOtél, melynek nyujtdsa a pénztarak
érdeke.

A merev jogmagyarazat mindig téves  ered-
ményre visz. A merev jogmagyarazat a  jogszaba-
lyokbol, melyek azért késziltek, hogy a kiilonbozd
személyeket, intézményeket ¢és  érdekeket egy  Uidvos
cél szolgalatara  Osszefiizve  elére  hajtsak,  bilincse-
ket csinal, mely a jogszabalyalkotasnal szem el6tt
tartott  cél  kielégitését6l az  embereket  visszatartja.
Kiilonben az allami hivatal birdi elvi hatarozatai a

birdésdgokra nem kotelezdk, s
tarakra sem. Ennek dacara az eddigi elvi dontések
tulnyom6é  részben ma  mar  jogszabalyok  hatdsaval
birnak, mert meggy6z0 erejiiknél fogva azt az Osz-
szes tényezOk elfogadtak. Alig hisszik, hogy a 29.
sz. elvi hatarozat is ilyen hatassal jarna. A pénzta-
rak Dbelatasuk szerint fognak eljarni s ha meg fogjak
adni a gyogyvizsegélyt a csaladtagoknak, ugy per
sem szarmazhatik az {igyb6l s igy nem 1is lesz al-
kalma a birosdgnak az elvi hatérozatival ellenkezd
gyakorlatot ~ ujabb  Itéletek  kényszeritd  erejével  az
elvi  hatarozatban  megjel6lt mederbe terelni. Ez a
fent vazolt materidlis okok mellett formalis okok-
bol is eltévesztettnek mutatja azt, hogy a csaladta-
gok gyogyvizsegélyének megtagadasara elvi hata-
rozat hozatott.

nem kotelezok a pénz-
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