Dr. Kadosa Marcel: A solferinoi verklis.

Mi volt a napja, hogy Székesfehérvar nemes piispoke el-
mondotta szenzaciés beszédét a solferinoi  verklisr6l, akinek e
most diithéngd haborit utan nem szabad tobbé mutatkoznia, ma
vetette bele a foldosztds nagy igéjét a koztudatba és holnapra
aradozd cikkek jelentek meg rola majdnem minden 1jsagban.
De holnaputin mar mindenki felocsudott a fejbekodlintas hatdsa
alél ¢és holnaputdn mar minden oldalr6l megmartdk a székes-
fehérvar apostolt politikabol.

Mert a politika nem ismer semmi elérzékenyiilést és semmi-
féle halat. A politika szadmara bizonyos gondolkozéasbeli sablonok
nélkiilozhetetlenek  tekintet nélkil az igazsagra. Az egyik po-
litika elengedhetetlen sziikséglete, hogy a pap népbolonditd ¢és
népcsald legyen, a masik politikanak viszont nélkiilozhetetlen fol-
tétele, hogy a proletarvezér lelkiismeretlen méregkeverd szamba
menjen. A: egyiknek az jo, ha nem a szabadkémiives hozza
a megvaltd eszmét, ennélfogva eleve megmérgez minden ilyes-
mit-.; vonatkozd hitet, a masik csak ugy vél boldogulni, ha a
konzervativizmus  egyenlonek vétetik a gazemberséggel. Néme-
lyik fazik attol, hogy valami 4altalanosan j6 dolog Prohaszkatol
j0jjon, aki modern szellem és ne Majlathtol, aki orthodox. Ennél-
fogva harmadnapra azon vette magat észre a fenkdlt fépap, hogy
0 tulajdonképen nem is a népnek akart valami iidvoset, hanem
egyszerien a dogrovason tengdédé egyhazi foldeket akarta jo és
biztos aron rasézni az allamra. Meg hogy amit & akar, azt mar
masok minden hangos hivalkodas nélkiil meg is csinaltdk. Meg
hogy nem is olyan jo dolog az, amit 6 akar. Meg hogy jobb
volna, ha a konyvei kozott maradna, mint hogy ilyen jelszavakat
dobaljon bele a kozvéleménybe, stb.

Van-e valami utalatosabb dolog a vilagon, mint a part-
politika?!

A partpolitika koveteli meg azt is, hogy ugy tlintessiik {0l
a dolgot, mint hogyha az eszményi igazsaggal, s6t a jozan
emberséggel ¢és okossdggal Ossze nem egyeztethetd6 foldbirtok-
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eloszlasunk, amely rengeteg: sok bajunknak dallandé forrasa: — egyik
oldalrol tekintve — valami szent iigy volna, amelynek a meg-
sziintetéséi kovetelni egyenld a lelkiismeretlen konkoly hintéssel,
— masik oldalrol tekintve —  szégyenletes magyar specialitas
volna, valami olyasmi, aminek a Iétrejottéhez és 1étéhez egy
kiilonleges és sehol masutt nem tapasztalhatdé magyar betyarsag
sziikséges.

Akinek azonban modjaban van  koriiltekinteni a  vilagban,
az konnyen meggy6zOdhetik rola, hogy a foldbirtokeloszlas a
torténelem terméke, amelyen valtoztatni csak a torténelem lassu-
jarasu eszkozeivel lesz lehetséges. Huzzuk ald, hogy lesz lehet-
séges, mert ez mindeniitt a jové zenéje még. Es ha Magyar-
orszagon e tekintetben a viszonyok rosszabbak, mint mas orsza-
gokban, Ugy ennek is kiilonleges torténelmi okai vannak. Szent
Istvan  politikajaban, a tordk hodoltsagban, az Ausztridval valo
viszonyunkban, stb.

De nem kell hinni, hogy Magyarorszdg az utolsd6 helyen
all e tekintetben. Az angol foldbirtokeloszlas &sszehasonlithatat-
lanul rosszabb, mint a magyarorszdgi. Es a magyar ezerholdasok
politikai hatalma meg se kozeliti az angolokét. Osszehasonlitani
nem lehet ugyan, de valészinli, hogy foldesuraink nagy politikai
hatalma mellett se volna lehetséges az, ami Anglidban rendszerré
valt, hogy a foldtulajdonosok f6ldjeiket nem is miveltetik, hanem
vadaskertekké, vadaszteriiletekké ¢és birkalegelokké alakitottak  at.
Igaz: Anglia volt az els6 orszag, amelyben ez ellen az égbekialtd
visszaélo;, ellen a torvényhozas sorompoba allott, de ez csak
annak a természetes kovetkezményének latszik  el6ttiink, hogy
semmiféle mas orszagban ily emberpusztitdé visszaélés a folddel
nem tortont, mint Anglidban. Miglen Alfréd Russel Wallace ¢és
Georgeista baratai felraztdk az angol kozvéleményt a foldkérdés
iranti, kozonyébol.* Az 1892-iki  Small Holdings Act és az
1907-iki  foldtdrvény parlamenti ¢és sajtobeli targyaldsai borzasztd
adatokat tartak a vildg elé, amelyeket még folilmult Lloyd George
agitacidja, amely bevezetdje volt egy imdai. Henry George szelle-
mében  torténé reformnak. Am a torvény Anglidban is  csak
nagyon gyongén ¢és csak hosszii életkiizdelem utan tudja a wvi-
szonyokat atalakitani, mert nem a torvény, hanem a tarsadalom
élete az, amely a dolgokat formalja. A kisbirtok képzését szol-
galo 1892-iki torvény megadta a modjat a reformnak. Kimondotta,

* A. R. Wallace: Land-Nationalisation. 1882.
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hogy a megyei eloljarosagok kotelesek mindenki szamara, aki
ez irant kérvénnyel fordul hozza, egy bizonyos, meghatarozott
nagysagi folddarabot vasarolni. A folyamodénak csak a vételar
otodrészéi  kell készpénzben lefizetnie, a tobbit az allam el6legezi
neki olcsé kamat mellett 50 évi torlesztésre.

Ezer. az alapon a kisbirtokok szazezrei keletkezhettek volna
Nagybritannidban. Amde a megye wurai ott is a foldesurak és
mit ér a torvény szava, ha nincs meg a végrehajtashoz a kelld
er6hatalom. A  torvény hatalyossaganak fiz esztendejében egész
Anglidban 47 kisgazdasag keletkezett.*

A siralmas eredmény felbatoritotta a foldrablo peereket és
megnovelte az elkeseredés erejét azokban, akik Anglia legnagyobb
veszedelmét lattdk a foldmiivelés teljes pusztuldsdban. Mar akkor
voltak, akik tisztdn lattdk, hogy az ¢élelmezés tekintetében teljesen
a  behozatalnak  kiszolgéltatott =~ Nagybritannia csak ugy  képes
megélni, ha ipari piacait folyton-folyvast szaporitja, ami pedig
a tobb; allamok fokozddd indusztridlizalodasa és  kiilondosen Né-
metorszdg  hatalmas  versemé  mellett  teljes lehetetlenség.  Es
hogy ez el6bb-utobb Kkatasztrofahoz fog vezetni, amelynek csak
ugy lehet elejét venni, ha az angol sziget foldjei ujra miivelés
ala vétetnek” és a nagybirtokok parlagjai visszaadatnak a fold-
miiveléknek.  Sir  Henry  Campbell-Bennermann  1905-ben  mar
ezzel a hatarozott programmal 1épett a kormanyra ¢és nyiltan
hadai {izent a foldmonopdliumnak. Székfoglalo beszédében ki-
jelentette, hogy ugy fogja a torvényhozds miikodését iranyitani:
has te make our nut ice soil ecer more and more a treasure-
house for the poor ratlter than a mere pleasure-house for the
rich», hogy sziil6foldink mindinkdbb a szegények kincseshaza
legyen, és ne a gazdagok kéjlaka.**

Az 1907-iki torvény azutan, — Dbar kifejezetten ki nem
mondja, — de  tendencidjat  tekintve, megvaldsitia azt a  jog-
elvet; hogy a foldtulajdonosnak nincs joga a foldt6l masokat,
akik azt mivelni akarjak, elzarni, ha 6 maga nem miveli. Ha
parlagot; heverteti, a tarsadalomnak joga van azt termelés céljaira
kisajatitani.

Persze, ez még mindig csak a torvény szava és nem maga
az ¢let. Az ¢életben keserves kiizdelmek fognak még lefolyni,

* L. Daniel Arnold: Fold és tarsadalom. 313 old.
** A. R. Wallace: The Revolt of the Democracy. London 1913. Kilencven
éves koraban irta ezt a pompas konyvet ez a csodalatramélto férfit!
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amig Anglia foldje az angol foldmiivesé leend. Es e tekintet-
ben ennek a haborinak a tanulsagai és a német buvarhajok
alighanem tobbet fognak hasznalni, mint a George-istdk min-
den agitacioja.

Franciaorszdg se az az idedlis kisbirtokos orszdg, mint
amilyennek l4tni megszoktuk. A nagy forradalom rengeteg ki-
terjedésti  nagybirtokot darabolt szét, de ezek a darabok apran-
ként megint csak a gazdag emberek, az 1 foldesurak kezeibe
gytiltek az idék folyaman ossze. Es csak el kell olvasni Compére-
Morel adatait, hogy az ember Franciaorszagot se lassa kisbirtokos-
Eldoradonak.* Bar a kisbirtokossdg aranya a tobbi eurOpai
kulturallamokénal  kedvezobb, de végeredményben ez is csak
annyit jelent szamokban, hogy a kisbirtokok 0Osszes teriilete
mintegy 28 milli6 hektar, a nagybirtoké pedig mintegy 16 millid
hektar. Teljes 0Osszehasonlitdishoz a mi viszonyainkkal ez csak
akkor szolgédlhatna alapul, ha tudndk, hogy mennyi ebbdl a termd-
fold. Mert a mivelés alatt 4ll6 teriiletnek nalunk is mintegy
60 szazaléka a Kkisbirtok. Egyébirant mindig az a kérdés, hogy
mit neveziink kisbirtoknak. Ha kisbirtoknak csak az olyan gaz-
dasagot tekintjilk, amelyet a tulajdonos a maga és csaladja
munkaerejével 1at el, akkor a fentebbi francia statisztika kép-
lete is megvaltozik, mert ott 40 hektarig soroztattak a gazda-
sagok a kisbirtok kategoridjaba. Ha azonban kisbirtoknak csak
a 10 hektarnal kisebb gazdasagot vessziik, mig a 10-40 hektart
kozépgazdasagnak tekintjiikk, akkor a francia birtokeloszlds olyan,
hogy majdnem kétszer akkora a kozép- ¢és nagybirtok terdilete,,
mint a kisbirtoké. **

Ami elény e tekintetben egyébirant Franciaorszdg javara
fennall, azt a leghjabb id6k produkaltdk, amelyek mindeniitt
kedveznek a kisbirtoknak. A mult szdzad hetvenes éveire vonat-
kozélag még azt irta Toubeau,*** hogy Franciaorszag 49 millid
hektar f6ldjéb6l egy harmada mocsar, erdd, kopar teriilet stb.
Egy harmada bérfold. A hatralévé harmadbol 12 millié hektar
a nagybirtok, a kisbirtoknak csak 4 milli6 hektar jut. A forra-
dalom elott — mondja — tobb foldet szerzett a paraszt, mint
manapsag. Taine is ezt latszik meger6siteni. Szerinte § 1760

* Compére-Morel: La question agraire et le socialisme en France. Paris
1912.

** Daniel Arnold: Fold és tarsadalom 300 old.

*** Toubeau: La repartition Métrique des Impots.

T H. Taine: Les origines de la France Contemporaine. L'ancien regime
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koril a fold egy negyedrésze mar a parasztoké volt. A forra-
dalom tehat az elkobzasok dacara keveset lenditett a francia
kisbirtokossagon. Az ily iranya haladast csak az utdobbi év-
tizedek produkaltak a technikai fejlédés és az ennek nyomaban
jaré  tapszerbéség folytan, amely mindig a fold szétaprozasat
és akisbirtokok keletkezését vonja maga utan.*”

Az olasz viszonyokrdl sokszor hallottunk a minduntalan ki-
tort parasztlaizongasok alkalmabol. Ismerjik a délitdliai és szi-
ciliai latifundiumok atkat ¢és nyomorat, amelyek messze meg-
haladjdk a mi Dbajainkat. Haromszorosan albérletbe adott lati-
fundiumon, amelyeken szornyti karban tartott wutak mellett ha-
rom Ordnyira fekvé faluban lakoé parasztok gyo6tr6dnek. A tu-
lajdonosok  senki 4ltal nem ismert ndpolyi, palermdi, rémai,
parisi és madridi arisztokratak, akik varosi tligyvédeknek, orvo-
soknal; és minden rendii spekulansoknak adjak bérbe borzalmasan
elhanyagol- foldjeiket, ezek ismét albérlonek, akik megint tovabb
spekuldlnak a foldet miiveld parasztok borére.** Tobbé-kevésbbé
ilyenek az allapotok az egész orszagban. Odafont a PO volgyében a
foldesurasag a keletelbiai, sot részben az angliai allapotokra emfé-
keztet; Toscandban az 0&si patriarchalis feles rendszer uralkodik, a
régi egyhazi Aallani teriileten pedig a klérusnak vannak oriasi fold-
birtokai. Mindezek olyan allapotokat hoznak Iétre, amelyet egy
leirdjuk, ugy jellemezett, hogy 4llandé parasztlaizadds allapota-
ban vannak.»***

Németorszagrol — tudjuk, hogy a nagybirtokossag  politikai
befolyasé ott nagyon is szamottevd, bar korantsem akkora, mint
sok «demokratikus» orszagban. A német nagybirtokot azonban
nem lehet Osszehasonlitani sem az angol, sem az olasz, sem az
osztrak és még kevésbbé a magyar nagybirtokkal. A német-
orszagi  «nagybirtokos» egy maximum 500-800 holdon gazdal-
kod6 agrarius, aki személyesen vezeti a gazdasagat és élethiva-
tasanak tekinti a foldmiivelést. Az ilyen gazda intelligenciajaval
és avval az igyekezetével, hogy jolétét foldbirtokanak jovedel-
mébol fokozza, a legintenzivebb gazdalkodast folytatja ¢és az
agronémia minden ujabb haladdsat lesve-lesi, hogy azt azonnal
a maga javara alkalmazasba vegye. Ez a foldesar megtestesiti

* Daniel Arnold: Fold és tarsadalom. Hatodik fejezet.

** L. A. Sartorius Freiherr von Waltershausen: Die Sicilianische Ag-
rarfassung und ihre Wandlungen von 1780-1912. Leipzig 1913.

*#% 1. Hildebrand, Gerhard: Die Erschiitterung der Industricherrschaft
und des Industriesocialismus. Jena. 1910. 59 és kov. old.
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azt az idealt, amelyet a fold mivelése tekintetében fel Iehet
allitani.

Mindezzel nem szépiteni ¢és még kevésbbé védeni akartuk
a magyarorszagi allapotokat. Az, hogy mashol is bajok vannak
és sehol se rozsasak az 4allapotok, nem vonja maga utdn azt a
kovetkeztetést, hogy tehat legyiink megelégedve a magunk ba-
jaival ¢és ne keressikk az orvoslas eszkozeit. Csak arra akartunk
rdmutatni, hogy nem magyar specialitds a nagybirtoknyomorusag
és az az anomalia, hogy a fold nem azé, aki miveli. De ha
kozos bajnak ez a tobbi kultirnemzetekkel, akkor velik egyiitt
nekiink is kotelességiink minden Onbecsmérlés és a nalunk meg-
szokott Ongyalazkodas nélkiil a viszonyok javitdsainak komoly
moédszereit keresni  és azokért kiizdeni, harcolni a legnagyobb
buzgdsaggal és kitartassal.

Erre — ismételjik — tobb okunk van, mint — az angolon
kiviil - akarmelyik mas nemzetnek. Birtokeloszlasunk nagyon
is ellentétben van az ¢let kovetelményeivel.

Ha ezt az Allitisunkat szdmokkal akarjuk igazolni, ugy
mindjart  figyelmeztetjik az olvasot, hogy az ilyen szédmokat
rendszerint tendencidzusan szoktdk az ir6k  csoportositani. Aki
azt akarja bizonyitani, hogy a kisgazdasag minimalis, az min-
dig Magyarorszag 0Osszes folmért foldteriiletét fogja alapul venni.
Aki pedig azt akarja igazolni, hogy nincsen olyan nagy okunk
a panaszra, az a termdfoldek Osszegét fogja szem el6tt tartani.
A kettdé ugyanis egymastol lényegesen eltéré6 eredményt ad, mert
a kincstari, egyhazi, hitbizomanyi ¢és egyéb hasonld természetii
nagybirtokoknak igen nagy részét teszik ki az erddk, legeldk,
havasok stb.

Ha a nmagyarorszagi gazdasagok szamat nézziik, akkor a
kovetkeze szamadatokhoz jutunk:

Gazdasagok Teriilet
szama hektarokban
Torpegazdasag (0-5 holdas)* 1,279.718 1,240.222
Kisgazda (5-100 holdas) 1,085.129 9,861.699
Ko6zépgazdasag (100-1000 holdas) 19.867 3,259.308
Nagygazdasag (1000 holdnal nagyobb) 3.768  6,848.818

Szoval az Osszes foldek egyharmada 3768 nagybirtokosé és
a tobbir 2,384.714 kis-, és kozépgazda osztozik.

A termo6foldet tekintve azonban mas képet mutatna a sta-
tisztika  igy példaul a kisgazdasagok majdnem tiz millio6 hek-

* 1 kat. hold = 0-575465 hektar; 1 hektar = 1737726 kat. hold.
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tarnyi terliletébdl csupan mintegy egy milli6 hektar az erdo,
legeld, nadas ¢és nem termd teriilet, tehat az egésznek csak
mintegy 10 szazaléka, mig a nagygazdasigok kb. 7 millid6 hek-
tarnyi teriiletébél tobb mint négy milli6 hektar esik a legeld,
erd6, nadas és parlag teriiletekre.* Az iizemstatisztikdban sze-
replé szantofold, rét, kert és szoOldteriiletbdl esett:

50 holdnal kisebb gazdasagokra 58.3%.

50-200 holdas nagy parasztgazdasagokra 12.1%.

Ko6zép és nagy birtokgazdasagokra 29.6%.

A term6fold 70.4%-a tehat kis és nagy parasztok ke-
zén  van.  Csak  formailag  igaz, tehat, de nem igaz
lényegileg, ha azt mondjuk, hogy orszagunk termo-
foldjének 35 szazaléka a nagybirtokosoké. Tényleg a valosagos
term6foldnek majdnem haromnegyed része van parasztkézen.**

Lestjtobb  eredményeket latunk, ha azt keressik, hogy a
foldeknek milyen része van a forgalom eldl elvonva, szdval,
hogy miképen részesedik a holtkéz Magyarorszag foldbirtokaiban.

Erre vélaszt ad a kovetkezd kimutatas:

Az allani tulajdondban van 1,602.186 hektar, az dsszteriilet 5.68 %-a
Alapitvanyok ,, » 143.100 , . » 0.52 ,,
Egyhazak » , 1,381.250 ,, i R 479 ,
Kozségek ’ ., 4987976 ., . ” 17.68 ,,
Hitbizomanyok ,, ,  1,351.250 ,, ” R 4,79 ,,
Egyesiiletek  ,, v 249.655 ., , v 0.89 ,,
Vasutak ’ 24135 ,, ’ ’ 0.10 ,,
Osszesen 9,740.219 34.56 %

Viszont azonban mindezekre nézve all az, hogy e holtkézi
birtokok tobb, mint 80%-a erdd, legeld, rét, nadas ¢és termé-
ketlen teriilet.

Barmiként alljon is azonban a dolog, annyi bizonyos, hogy
a legnagyobb parasztproletarsagunk van egész Europaban. Mert
ha Anglia foldesurai apranként minden foldet kiszedtek a pa-
raszt laba alol, gy ezek a f0ld nélkil maradt parasztok el
tudtak helyezkedni az iparban ¢és a tengerentili gyarmatokban
ugy, hogy az angol folddel valé visszaélés csak anomaliakat
okozott ¢és vilagtorténelmi razkodtatasok alapjava valt, de nem
okozta a foldnélkill maradt tomegek nyomorat. Nem miivelik

* L. mindezekre Magyar Statisztikai Evkonyv 1911.
** Daniel Arnold: A dolgozo Magyarorszag ¢és az agrarvamok. (Husza-
dik Szazad 1910 december.
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ugyan a foldet, de nincsen is paraszt Anglidban. Nalunk azon-
ban az ipar fejlédése nem tartott 1épést a foldnélkilli parasztsag
szaporodasaval és a kivandorlas akarmilyen sajnalatos mérveket
oltott még mindig nem csapolta le a parasztproletarsag rop-
pant mocsarat. De nem is ugyanazon jellegi a magyar kivan-
dorlas, mint az angol. A f6ldnélkiill maradt angol paraszt Ka-
naddba vagy Ausztradlidba vandorolvan, ott is az angol allamisag
hatalmi szférdjadban marad és egyaltaldban nem vész el Angliara
nézve, inig a mi parasztjaink kivandorldsa valosagos vérvesz-
teségei jelent az orszagra.

Pedig a mostani habort irtdézatos fénnyel vilagitotta meg
ismét a rég tudott igazsagot, hogy az életer6s parasztsag az
orszag legnagyobb tdokéje. A legnagyobb érték az egészséges
férfi, mondja Bonne* ¢és ezt az egészséget csak a fold szolgal-
tathatja. Minden id6k gyakorlati politikusainak tudatara hozta
az ¢let, hogy a f0ldjén gazdilkodd paraszt a tarsadalom ¢és az
allam tdmasza ¢és talpkdve és minden nagy tarsadalompolitikus
és allamférfit a paraszt mentésére sietett, ha erre sziikség volt.
orok mintdja ennek Mobzes bolcsessége, aki utolérhetetlen torvé-
nyekké biztositotta a parasztsdg szabadsagit és tételes intézke-
désekkel gondoskodott arrdl, hogy Ilatifundiumok ne keletkez-
zenek . **

Eomr torténelme is gazdag a parasztsdg értékét belatd
allamférfiak  kiizdelmében a  latifundiumok  ellen.  Latifundii
Romam perdidere! Kozhellyé valt mar a rémai ironak ez a fel-
kialtasa, amely azonban mar a lemondas hangja, mert a rdémai
allam életereje mar hanyatlbban volt ahhoz, hogy ujra vissza
tudjon fiatalodni a foldjiiket miveld parasztok allamava.

Az 1jabb korban Quesnay volt az, aki el6szor mutatott ra,
hogy a fold minden egyébtl kiilonbozik, mert minden egyél)
gazdasagnak az édesanyja. La fterre est [l'unique source de ri-
chesses! Es ha azt mondjuk «fold», akkor természetszeriileg azt
a- foldet értjilk, amely a foldet miveldk rendelkezésére van bo-
csatva, nein pedig azt, amely mulatsagul vagy politikai hatalom
eszkozéiil szolgdl. A fold, amely az embernek békés ¢és biztos
birtoka, csodds gazdagsagok forrasa: adjatok egy embernek egy
sziklat biztos Dbirtokdul és kertet csinal beldle! - kialt fel
Jung Arthur. Es ha Maria Terézia, II. Jozsef, Nagy Frigyes,

* Dr. Georg Bonne: Heimstétten fiir unsere Helden, Miinchen. 1915.
** Lasd Szeberényi Lajos: A parasztkérdés. Békéscsaba 1908.
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Smith Adam, Necker Stuart Mill, Mirabeau és a mi szabad-
elviiink, Deadk Ferenc, Kossuth ¢és nagy Kkortarsaik: mind a
szabad paraszt kisbirtokaért lelkesedtek, agitaltak és cselekedtek,
ugy et lehet fogadni szabalyul, hogy fenkolt Aallamférfiti gon-
dolkozas ¢és Kkisbirtokos paraszttenyésztés és védelem szoros Ossze-
fliggésben van egymassal.

Barmiképen forgassuk is a dolgokat, az ¢élet valdsidga T1jra
meg Ujra visszavezet benniinket annak a tudatdhoz, hogy a kotott
birtokok azok, amelyek lehetetlenné teszik, hogy f6ldhdz jusson
az, aki a foldet miivelni akarja. Pillanatnyilag ez persze nem
okvetleniil igaz, hanem csak a torténelem tavlatdban. Mert ha
hét falu hataraban Schossberger baronak van tizezer hold foldje,
nem tudjuk belatni, miért akadalyoznd ez meg kevésbbé a pa-
rasztok foldhoéz jutdsat, minthogyha az a folddarab az egyhaz-
nak vagy valamely hitbizomanynak képezné tulajdonat. A  tor-
ténelem idOszamitasdval mérve azonban mégis azt latjuk, hogy
a meg nem kotott birtokok az élet sziikségletei szerint mégis
format és tulajdonost valtoztatnak, a kotott birtokok tajékan
ellenben  évszazados, reménytelen nyomorusag  uralkodik az
emberek folott.

Vannak nagyon komoly hangok, amelyek valamennyilink ér-
dekében o6va intenek benniinket att6l, hogy a birtokok elaprozésat
koveteljid és a kisbirtok dicséségét hirdessik. Hogy rogton a
legkomolyabbat  emlitsem, ifj. Leopold Lajos szinte babonanak
festi le ebbeli hitiinket.* Folényes ginnyal mutat ra a kis-
birtokok nyomortsagaira és nagybirtokok nagyszerli prosperita-
sara, amelyet wutolérni a kisparaszt semmiféle szovetkezéssel és
semmiféle allami éterinjekcidval nem képes.

Tudvalevdleg elvi ellenségei a birtokparcellazasnak a  szo-
cialista is. Az orthodox Marxistdk hallani se akarnak a nagy-
birtok  foldarabolasar6l, amit  fejlédésellenesnek  tartanak,  mi-
utdn a fejlédés iranya szerintik az accumuldcié. Természetes
kovetkezménye ez a felfogds az indusztrializmusra alapitott koz-
gazdasagi és politikai elméletnek, amellyel Osszeegyeztethetetlen
az a patriarchalizmus, amely a kisbirtokon ¢él6 embertomegek
létében megnyilatkozik.**

Nem ohajtjuk itt most azt a vitat eldonteni, hogy vajjon

* Ifj. Leopold Lajos: A kisbirtok eszményitése. Huszadik Szazad, 1907
aprilis.

** V. 60 Dr. A Schultz: Zur Agrartheorie und Politik der deutschen
Socialdemokratie. Miinchen, 1914.
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mi a jobb, a Kkisbirtok-e, vagy nagyiizem. Annyi bizonyos, hogy
pl. az Egyesilt Allamok a maga példatlan fejlddését olyan mezé-
gazdasagi birtokeloszlas mellett érte el, amely szerint a nagy-
birtok az 0Osszes birtokoknak csupan 0.8%-a ¢és az egész teriilet-
nek csupan 19%-a, mig a tilnyomo tobbsége a Dbirtokoknak
kis- és kozépbirtokok (80%!)* De engedjik meg a vita elke-
rilése érdekében, hogy ennek specidlis okai is lehetnek. A vita
egészen folosleges, mert egyszerlien nem az a kérdés, hogy
melyik tizem a produktivabb: a nagylizem-e vagy a kistizem?
hanem, az a kérdés: Kivanatosabb-e, hogy a mez6gazdasagban
foglalkozd6 emberek proletarok legyenek, vagy kivanatosabb-e, bogy
sajat  foldjiiket miivelé szabad férfiak legyenek.? Es igv téve fol
a kérdési, senki se felelhet ra masként, mint ahogyan arra maga
az emberi természet valaszol, amely minden akadalyon keresztiil
tor a szabadsag felé. Az meglehet, hogy ma a kisbirtok hat-
ranyban van produktivitds tekintetében a nagybirtokkal szemben,
ebb6l azonban nem kovetkezik, hogy ez a jelenség valamely
sziikségszeriség, amelyen ne lehetne valtoztatni. A kényszerliség
ennél nagyobb csoddkat is produkdlt mar az emberek életében.
Szemiink el6tt van Kina példdja, amelynek parasztjai egyszeriien
hihetetlen eredményeket érnek el szorgalmukkal, amely pedig
nem is parosul a modern agronomia ismeretével. F. H. King
leir egy kinai parasztot,** aki koriilbeliill egy hektarnyi foldjén
12 tagbol all6 csaladjat, egy tehenet, egy szamarat és két disznot
tartott el. Ilyen eredményli foldmivelés mellett Magyarorszag
tizendtszOr annyi ember ¢és tizszer annyi allatot tarthatna el,
mint amennyi ma ¢él a magyar f6ldon.

Szemmellathatolag a fejlodés iranya se a nagybirtoknak,
hanem a kisbirtoknak kedvez. Mar fontebb emlitettiik, hogy
Franciaorszag, amely a forradalom wutdni id6ben visszacsinalta
a forradalom ebbéli eredményeit, az utobbi évtizedekben hatal-
mas aranyokban szaporitotta a kisbirtokok szamat és teriiletét.
Ugyanezt teszi Anglia, Németorszdg, oOridsi mértékben Orosz-
orszag ¢és Komdania ¢és a tobbi 4llamok is. Nem marad el e
fejlédésben Magyarorszdg sem, ahol néhany esztendé alatt kozel
egy milli6 hold term6foldet parcellaztak szét a parasztok kozott,
akikr6l a hercegprimas azt mondotta a Prohaszka piispok be-
széde utani interjiban, hogy 0 inkabb fOldiszonyt tapasztalt a

* Max Augustin: Entwickelung der Landwirtschaft in den Vereinigte»
Staaten von Nordamerika stb. Miinchen-Leipzig 1914.

** F. H. King: Farmers of forty centuries or permanent agriculture in
China, Korea and Japan.
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parasztoknal, mint foldéhséget. Csak a megélhetését nem biz-
tosito, megfeleld eszkozokkel f6l nem szerelt, az eladé érdekében
nyakaba sézott f6ldt6l irtézik a paraszt, nem attdl, amelyen
¢lethivatasat szabadon betoltheti!

Es ha foldhéz kell juttatni a foldmiiveseket, akkor csak
természetes, hogy mindenkinek a szeme a hitbizomanyok és
egyhazi birtokok felé iranyul. Mert ezek aranytalansaga és
egyszersmind  gazdasagi szolgalatképtelensége a legfeltinébb.  Ami
az aranyokat illeti, ezek egyszerlien égbekidltok. ime néhany
magyar hitbizomany és néhdny egyhazi birtok teriilete:

A herceg- és grof Eszterhaziak birtoka 516.039 kat. hold

Schonborn  csaladé ..o, 241.535
KArolyi...ooovveeeieieeieciesieeeee e 174.783
PAIEY oo 104.522
ANAIASSY .vveiecieeeeee e 92.269
ZACHY .o 66.476
Pallavicing ....c..ceceeeeeveenenineninencecene 66.032
KONATY ..o 60.764
BarkOCzy ....oovveeeeeeieeeeeeee 52.782
AINASSY .ot 40.146
Festetich......ccooieiiiiiieece 36.965
Batthyany .......cccoooveverieiiieieieeee 34.012
SZEChENY1 ..o 26,081
Wenckheim by rreeeere e e e 25.895
DesseW Ty .oovveiieiieiieieeeeee e, 22.853
Tisza Istvan grofnak..........cceeevveeveneenn., 21.493
A nagyvaradi rom. kath. pilispokségnek187.393
gor. Kath. .....ccooevvinieiiieee e, 139.657
Az esztergomi érsekségnek................... 95.983
A kalocsal .....ceeeeeneieiieiieieieeen 87.433
A veszprémi piispokségnek................. 65.618
Az egri érsekségnek..........cccceeeneennen. 42.347
A szatmari plispokségnek .................... 30.032
A VACT.eeiieieeiieeeeee e 27.582
A PECST e e e e 26.550
A SZEPLSI..eeeeieiieieieee e 26.332
A besztercebanyai piispdkségnek ......... 22.824
A YOI i 18,874
WG 11 15 ¢ | DO 16.769
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Angyaloknak, nem embereknek kellene itt jarkalniuk, hogy
ilyen  foldbirtokok arnyékaban senyvedd  parasztproletaridtus  fi-
gyelme ne ezekre iranyuljon.

Amde régen nem megy ez mar valami istentél elrugaszkodott
lazitdé gaztett szamba: a hitbizomanyok ¢és egyhdzi dominfumok
nagy probléméjanak megolddsat keresni. Beksics Gusztav agita-
cidja ¢és érvelése mindenkit lefegyverezett, akinek itt kételyei
voltak: magukat a hitbizomanyosokat és egyhazi birtokok bir-
tokloit is.* A leger6sebb meggy6zOdésti  férfiak  egyike, grof
Tisza Istvan, is meghajolt ¢ megragadd okfejtés elott és tobb izben
tett olyan kijelentést, hogy moddjat kell talalni a hitbizomanyok
attelepitésének oly vidékekrél, ahol megnehezitik a foldszerzést
és ahol nemzeti, kulturalis és egyéb okok teszik sziikségess¢ az
ilyen eltolodast.

Es éppen a nemzeti és az ezzel teljesen egy jelentéségii
kulturdlis érdekek azok, amelyek itt a leghangosabban kdovetelik
a maguk jogait. Kétségtelen ténynek tekintjiik, hogy a magyar-
sdg az, amely ennek az orszagnak legértékesebb ¢&s vezetésre leg-
hivatottabb eleme ¢és a magyar nép az, amely az orszag leg-
termékenyebb  teriileteit lakja. Amde a birtoklas tekintetében* a
magyarsag all a legrosszabbul ebben az orszagban, mert a hit-
bizomanyok és egyhdzi dominiumok éppen ott foglaljak el a'
legtobb termofoldet, ahol a magyarok laknak, ugy, hogy a fold-
miivesproletarsag  talnyomokig a magyar nép gyermekeibdl telik
ki. Milyei.. fijdalmas és szinte hihetetlen dolog ez! Am a sta-
tisztik.., érthetden beszOol: az orszdg husz évnél idésebb 06nalld
férfi  foldbirtokosai kozil az 1900-iki népszamlalds szerint csak
40.1% volt a magyar, mig az orszdg Osszes lakossagabol 51.4%-ot
tett ki a magyarsdg aranya.** Valosaggal a magyarsagot Oli
¢és kergeti ki az ezeréves hazabol, a kotott birtok atka.

En mindezek okabodl készséggel folcsapok Székesfehérvar piispo-
kének hivéi kdzé és mélyen hiszem, hogy mindezek ismerete és meg-
gondolasa inditotta Ot arra, hogy a foldkérdést arr6l a helyrdl dobja
be a magyar kozvéleménybe, ahonnan mégis csak mas hangzasa
van, mint hogyha mi feszegetjik, akik magunk is a foldnélkiili
Janosok koziil valék vagyunk. Most csak az a f6, hogy a nemes
fépap maradjon is meg a nagy idea apostolanak és ne elégedjék

* L. Beksics Gusztav: Magyarorszag jovéje. 1900. és e nagyszeri pub-
licista szamtalan e targyu irasait.

** L. Jaszi Oszkar: A nemzeti allamok kialakulasa és a nemzeti kér-
dés. 1912. 420 old.
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meg az egyszeri szénoki hatassal, amely beszédét kisérte. Es
ne elégedjék meg azzal, hogy rokkant-kérdést csinaljon a fold-
kérdésbol, mert ez nem a habort rokkantjainak, hanem az egész
rokkant magyar tarsadalomnak a kérdése. A  kisbirtokpolitikdba
bele lehet kapcsolni a rokkantpolitikat is, amint azt Katona Béla
Ohajtand,* csak azt nem szabad megengedni, hogy Magyar-
orszag legégetbbb nagy problémdja egy kis jotékonykodasban
olvadjon fel. «A foldet a nép szadmdra kell biztositani!» Székes-
fehérvar piispokének ez a  felkialtasa, amelyet a Magyar Gazda-
szOvetségben tartott beszédébol ragadunk ki, arra mutat egyéb-
ként, hogy 6 is a legaltalanosabb akciot akarta beszédével
inauguralni. Aki azonban annyira at van hatva attol az igaz-
sagtol, hogy gyokértelen embertdmegek nem kulturképesek, hogy
«batyuban nem lehet kultirat hordani», annak a szdmara paran-
csold kényszerliség, hogy egész tehetségét ¢és minden hatalmat
és képességét annak a fOladatnak a megvaldsitasira forditsa,
amelynek célja: foldhéz juttatni a fold emberét. Ehhez annal
inkdbb van sziikség nagy igazsdgoktol 4thatott apostolszeri lel-
kek munkéjara, mert a foldelosztds problémaja oly oOridsi nehéz-
ségekkel van Osszekotve, hogy rajongd emberbaratok ¢és elszant
harcosok, nélkiil nem lesz lehetséges megoldani. Erre az elmult
évtizede' telepitési kudarcai elég bizonyitékot szolgaltatnak.**
Nekiink nem csupan azért kell foldet adnunk a népnek,
hogy a nép foldet kapjon, hanem még sokkal inkabb azért, hogy
a folei népet kapjon. Kozhellyé valt mar és igy egészen folos-
leges lenne bizonyitani, hogy az intenziv foldmivelés a kul-
tarat jelenti és hogy intenziv foldmiiveléshez sok emberre van
sziikség, slrll lakossagra és ezt a fold tulajdona jobban biz-
tositja, mint barmi egyéb. Nem véletlenség, hogy a fold pro-
duktivitdsa ott a legnagyobb, ahol a lakossdg a legstrlibb: ez
a, két tinemény okozatos Osszefliggésben van egymdssal, mert
a foldbe fektetett munka gylimolcs6zésége oly tavoli hatarokig
fokozhatd, hogy ugyszolvan azt mondhatjuk: végtelenségig. Alig
van ra kilatds, hogy orszagunk népességének szaporoddsa valaha
is olyan népszamot allitson eld, amelynél sokkal tobbet ne volna
képes gazdagon eltartani a magyar foldbél kihozhatd termés.
Az a termés, amelyet nem a nagybirtokokon dolgozé foldmiives-
proletarok, hanem a sajat foldjikon dolgozo, jol nevelt, szak-

* Katona Béla: Javaslatok a rokkantkérdés megoldasara. Budapest 1915.
** L. Millhofer Sandor: A jaradékbirtokok hazai viszonyaink kozott.
Budapest 1902.
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majukban jol kiképzett és a foldjiket az altala nyujtott jolét-
ért szeretd parasztok produkalnak. Mert konnyli azt bizonyitani,
hogy a mai nagybirtok, plane a bérlégazdalkodas alatt all6 nagy-
birtok tobbet produkal, mint a paraszt birtoka. Ez csak egy
tiinet, amelyet nem vagyunk képesek megérteni a kozremiikodo
tényezoi: vizsgalata nélkil. Adjuk meg a parasztnak a megfeleld
miveltséget, oktassuk ki a szakmdjdban, biztositsunk részére
hitelt, tegyiik lehetdvé szdmara szovetkezés utjan azoknak az
eszkdzoknek az igénybevételét ¢és az  értékesitésnek azokat a
modjait, amelyek a nagybirtokosoknak vagy nagybérlonek ren-
delkezésére allanak ¢és foldje éppen olyan produktiv lesz, mint
a szakszerlien kezelt nagybirtok. Ha pedig ez a foltevés be nem
kovetkeznék, a differencidért karpotolja a tarsadalmat az a nye-
resége a kulturdnak ¢és az emberségnek, amely abban 4all, hogy.
futbhomokként ide-oda sodort proletarok helyett sajat foldjiiket
miiveld parasztok toltik meg tarsadalmunk legtagabb kereteit.

Egészen a képtelenségig fondk dolog, hogy szocialis kérdés
alatt az egész kulturvilagban csak az ipari proletarsag kérdéseit
érts€k az emberek, ahogyan az néhany évtized Ota szinte sz6-
hasznalati szaballyd véltozott. Ebben még az oly magasfoka
ipari allam, mint Németorszag is tévesztett utakon jar, mert
még ott is nagyobb értékeket produkal a foldmivelés, mint az
ipar, lévén az utdbbinak a produktuma 1909-ben 9255 milliard
marka, az elobbinek 11278 milliard markajaval szemben.* An-
nal fonakabb dolog az olyan orszdgban, mint amilyen pl. Ma-
gyarorszag, ahol az egész ¢élet a foldre van bazirozva ¢és ahol
FeJiner Frigyes kiszamitdsa szerint a foldnek a jovedelme
mintegy 5 milliard, az iparnak, a kereskedelemnek, kozlekedés-
nek éc kilfoldi koveteléseknek az Osszege pedig csak  mintegy 2
milliard. Itt nincs nagyobb érdeke az orszdg egész tarsadalmanak,
mint a fold népének olyan joléte, amelyet nem a megfelelé munkéva!
ki nem érdemelt magas napszam, hanem a sajat maga részére tel-
jesitett intenziv munka biztosit. Legnagyobb érdeke van ebben
éppen az ipari munkassagnak, amelynek folytontartd konkurren-
ciat csindlnak a foldmivel6 proletarsag tomegeibdl a varosokba
0zonl¢ tanulatlan munkasok. Mi azt rovidlatd politikanak tart-
juk, ha az ipari munkassag sz0szO0l6i abban vélnek a foldmi-
velé munkéstestvérek  segitségére lenni, hogy folyton nagyobb

*  Agrarisches Handbuch. Herausgegeben vom Bund der Landwirte.
Berlin 1911.
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részt kovetelnek résziikre azokbol a magas arakbol, amelyet a
foldbirtokosok élveznek. Ez csak egy circulus viciosust Iétesithet,,
amelybe az ipari munkassag és foképen a fixfizetésli kozéposztaly,
honoraciorsag stb. van reményteleniil bekeritve. Még magasabb
arakat fognak a fOldbirtokosok Iétesiteni, amelyb6l konnyen ki-
fizetik a foldmiivesmunkds napszamtobbletét, de a varosi lakos-
sdg nem egykonnyen képes a jovedelmét megfeleléen fokozni!
Amde tegyiik fol, hogy valamennyien azonnal pontosan meg tudjuk
megfeleld aranyban javitani a mérlegiink bevételi oldalat: ez
végeredményében nem fog semmiféle hasznot biztositani a tar-
sadalomnak. Hasznunk csak abbol lehet, ha a foldmiivelésben
elfoglalt emberek tobbet és jobbat produkalnak, nem pedig, ha
tobb napszamot kapnak. Tobb és jobb munkaért azutdn magasabb
életstandard illeti meg Oket és az igy megszerzett foldmiives-
munkasjolét azutdn az, amely az egész tarsadalom jolétét ¢és vi-
ragzasat biztositja, nem pedig az a magas napszam, amely nem

jar magasabb produktivitassal.
*

Végezetil még egyet Ohajtanank Székesfehérvar fenkolt f6-
papjanak  figyelmébe ajanlani. A. Magyarorszagi  Foldmuvel6-
munkéasok Orszagos Szovetségének kebelében néhany évvel ezeldtt
egy szovetkezet Iétesiilt, a «Munka»-szovetkezet. Ez az alakulat
az olasz foldbérld szovetkezeteket tartotta szem el6tt, amelyeket
a szovetség elndke, Csizmadia Séandor a helyszinén tanulma-
nyozott. Ezek az olasz szovetkezetek szépen prosperdlnak és
biztatd eredményeket érnek el. 1910-ben mar 836 mezei munkas-
szovetkezel (Affitanza  collettiva) volt Italidban és ebbdl 263-
nak 55 ezernél tobb tagja volt s mintegy masfél millio lira
vagyona. Eredményeik kozill csak egyet emlitsiink fol. A coope-
rative: Agricola di Monte San G iuliano a sziciliai San Marcoban
1902-ben alakult 524 taggal. Milkodésének helyén eladdig a leg-
nagyobb elmaradottsag ¢és nyomor uralkodott 80 filléres ¢és egy
koronas napszammal. A  bérlészovetkezet megalakulvan 25 liras
befizetések utdn a Banca di Sicilia 125.000 liras hitelt nyujtott
néki. Kovidesen 4500 hektar teriiletet vettek bérbe, amely terii-
leten addig 38 ezer mm. gabona termett. A szovetkezet hamarosan
folvitte- 53 ezer métermazsara.* Hogy egyaltaldban milyen ered-
mények varhatok a kellden folszerelt ilyen bérldszovetkezetektol,

* L. Wilhelm Dietrich Preyer:  Die Arbeits- und Pachtgenossenschaf-
ten Italiens. Jena 1913.
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ennek a kérdésnek kiterjedt irodalma van, amelyet Prohaszka
plispok valdsziniileg jol ismer.* «Termeld szovetkezet!» Ez volt
a szocidldemokracia megvaltd igéje: ezeken keresztiil vélte el-
juttatn' az emberiséget az Igéret foldére. Ismerjik a borzalmas
csalodasok torténetét: a termeldszovetkezetek mind sorra  buktak
el az életkiizdelemben ¢és a legtobbjének a bukasa csufos ¢és
kinos volt, rovid élete pedig botranyok sorozata. Amde csak
az iparban. A foldmivelésben ezek a szdvetkezetek fényesen
bevaltak ¢és mind egy szalig prosperalnak. E tlinemény kiilonds
okait Oppenheimer magyarazza.**

«Harom zatonyon fenekik meg - iga — minden ipari
termeldszovetkezet a 1étért vald kiizdelemben. Ezek a kovetkezok:
A hitelért, a piacért és a fegyelemért valdo kiizdelem. Ezek a
zatonyok nem fenyegetik a mezOdgazdasagi szovetkezeteket: mert
az ipari szOvetkezet fedezetlen személyi hitelt igényel, a mez6-
gazdasagi fedezett redlhitelt; minél tobb tag 1ép be az ipari
szovetkezetbe, annal keményebb kiizdelmet kell vivnia a piacért»
a mezOgazdasagi szOvetkezetre nézve pedig a tagok szamanak a
szaporodasaval megsziinik ez a kiizdelem; amott a tagok szaporo-
dasaval a fegyelem nehezebbé wvalik, mert a subordinacié ndveke-
dik altala, emitt a fegyelem a novekedéssel konnyebbé lesz.,
mert egyre tobb lehetdség van a koordindcionak. Végill amaz a
«kapitalista eladok» szovetkezete, emez pedig «vevO-eladok» szo-
vetkezete, amely nincsen aldvetve a «transformacio torvényé»-nek.
Ezeknek a tételeknek a Dbizonyitasa a «Siedlungsgenossenschafty
cimii kdnyvemnek 362-371 lapjain talalhato.

Ha ezek szerint 0gy taldltam, hogy az elméleti lehetdsége
az ilyen alakulasnak adva van, éppen ugy megerdsithetném prak-
tikus  életképességét a torténelmébdl. Ugyanavval a matematikai
bizonyossaggal, amellyel minden ipari szovetkezet, még a legjobban
fundalt is (legaldbb mint «szovetkezet») tonkre ment, éppen olyan
bizonyosar. sikeriilt minden mezOgazdasadgi szovetkezet, még a
legrosszabbul megalapozott is. Az idevagd anyag idézett kony-
vem 2. kot. 4. fejezetében és 3. kot. 1. fejezetében talalhato.»

A  «Munka» szovetkezet eddigelé még csak nagyon gyenge
kisérleteket folytathatott tulajdonképeni célja: a mezdgazdalkodas
tertiletén. Toékehiany miatt és mert életének harom évébol kettd

* L. kilondsen:  Oppenheimer Franz: Die Siedlungsgenossenschaft.
Leipzig 1896.
** Oppenheimer: Grossgrundeigentum und soziale Frage. Berlin 1898.
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mar a haboris esztendd, inkabb csak kubikos munkakra vallal-
kozhatott. Minden kisérlete sikeriilt és ad oculos demonstralta,
milyen nagy jovéje volna a magyar mezégazdasagi munkassag
korében. az ilyen bérloészovetkezeteknek. Szabadjon talan ezeket
a gyenge kezdéseket, mint biztatd jovo zalogat figyelmébe ajanla-
nunk Székesfehérvar piispokének. Neki modjdban van rdgtondsen
megejteni a tovabbi kisérleteket, amelyek sikerér6l mi a magunk
részérél teljesen meg vagyunk gy6zédve. Az ilyen megoldds ellen
még a kisbirtok-gazdalkodas ellenzéinek se lehet kifogésa, mert
ez tulajdonképen nagybirtok-gazdalkodas, ahol nem emészti fol
az er6k egy részét az a korilmény, hogy oOt, hat vagy tiz, husz
gazdasdg adminisztralasi munkdjat igényli olyan teriilet, amely-
hez nagybirtok-gazdalkodas esetében egyetlen gazdasag ilynemi
munkéaja sziikséges csupan.

Mihelyt ilyesmirdl tétetik emlités, rogton a szocializmus rém-
meséivel ijesztgetik a gyonge lelkeket. Prohaszka Ottokar bizo-
nyan nem ezek kozé tartozik. A magyar foldmiivesmunkassag
mozgalmanak, a torténete nem is tamogatja ezeket a rémfoltevé-
seket. Egy évtized el6tt mindenki tisztdban vélt vele lenni, hogy
a foldkérdés nyomasztd problémaja és az alfoldi agrarszocializmus
egy ¢és ugyanaz a dolog. ime: az agrarszocializmus elcsendesedett,
ellenben a foldkérdés égetébb, mint valaha volt. Es ennek az
égetd kérdésnek a megoldasanal éppen ezért semmi egyébre nem
kell és nem is szabad tekintettel lenni, mint a célszerliségi ténye-
zOkre, amelyek a megoldas helyességét biztositjak.

A magyar tarsadalom — ugy latszik — megmozdult valahara,
hogy megkezdje ennek az évszazados atoknak a feloldasat. A 16-
kést ehhez a mozdulashoz kétségteleniill a habord eseményei ¢és
kovetkezményei adtdk meg. A magyar nép paratlan harci tel-
jesitményei, a magyar fold szerepének ¢és hivatdsanak a megnyi-
latkozésa, a solferindi verklis alakjatol valé borzalom ¢és azoknak
a terheknek a tudata, amelyeket a habora fog a fejlinkre zadi-
tani: ime ezek inditottdk meg az 1Uj foldmozgalmat, amelyben
a kezdeményezés dicsOségének egyik palmaja méltan illeti meg
Székesfehérvar nagyhiri plispokét.



Roézsa Vilmos székesfovarosi iskolaigazgato:
Tobbtermelés és népoktatas.

A tobbtermelés kérdése olyan probléma, melynek megoldasa
a mostani kozgazdasadgi és politikai viszonyok mellett is meg-
oldhat6 a hozzakapcsolt kérdések pedig, mint az adorendszer
megvaltoztatasa, a telekértékado behozatala, a fogyasztohoz, vagy
a termeléshez vald csatlakozas, vagy plane a tobbtermelésnek
olyan felfogasa, hogy az a szellemi tobbtermelésre is vonat-
kozzék, mind olyan kérdések, melyeknek targyaldsa a mostani
és a kozeljové viszonyait tekintve, csak doktrindr értéki ered-
ményekre juttatna benniinket és csak arra vezetne, hogy ez a
par exellence gyakorlati kérdés ellaposodjék és elzatonyosodjék.

Ha pedig a kérdést tisztan gyakorlati néz6szogbdl tekin-
tem, akkor csak egyetlen mas kérdéssel hozhatom vonatkozasba:
a népfelvilagositdas, a népoktatds kérdésével. Sét, ugy latom,
hogy az egész kérdés végs6 eredményében nem egyéb, mint
népoktatasi kérdés. Mert ha azt kérdezem magamtol, mi az oka
annak, hogy néplink egy hektarnyi teriileten 2-szer, 3-szor, sot
5-szor kevesebbet termel, mint ugyanakkorra teriileten pl. a
német nép mostohdbb talaj- és éghajlati  viszonyok kozott, erre
csak két okot talalok: népiink tokeszegénységét ¢€s miveltségi
standart-jenek alacsony voltat.

A fold intenzivebb megmiveléséhez nagyobb forgotdke kell,
mint amilyennel a mi kisgazdaink rendelkeznek. Gépek beszer-
zésére, a marhaadllomany ¢és egyéb fundus instructus megna-
gyobbitasara, megfeleld nemesebb vetdémag és mitragya beva-
sarlasara nagyobb ingdtokére volna a kisgazdanak sziiksége, az
bizonyos de viszont az is bizonyos, hogy ez mégsem lehet oka
annak, hogy a mi kisgazdaink olyan primitiv. modon mivelik
meg foldjeiket. Mert, ha a mi kisgazdaink nem is rendelkez-
nek olyan sajat tokével, mint a német kisgazdak, rendelkezésiikre
all a killonbdz6 pénzintézetek tokéje, koztik olyanoké, amelyek
egyenesen ilyen célokra alapittattak. Az igaz, hogy az ilyen
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kolcsontdke utan kamat jar, de ez a néhany szazaléknyi meg-
dragulas; az ilyen kolesontdkének nem lehet gatldé oka annak,
hog\ azt a gazdakdzonség ne vegye igénybe akkor, mikor Ossz-
termelésének  megtobbszorositésérél  van  szo. Es  ha mégis azt
latjuk, hogy kisgazddink ezt a tékét ilyen célokra mégsem veszik
igénybe, ennek oka csak az lehet, hogy kisgazdaink ezt a sza-
mitasi exemplumot megesindlni nem tudjak, mert nem tudjék
a moddja annak, hogyan kell foldjiikket intenzivebbé megmiivelni;
nem értenek hozza, mert senki sem tanitotta Oket rea.

Ilyenforman az egész  tobbtermelési kérdés odakonkludal,
hogy tanitsuk meg a kisgazdat foldjének intenzivebb megmiive-
lésére, vildgositsuk fel arr6l, hogy okszeri gazdalkodassal foldjét
rakényszeritheti arra, hogy az tobbet termeljen.

Valamilyen eszmét a nép Osszességébe belevinni, a népet
valamirél felvilagositani két wuton lehetséges: felolvasasok, kur-
zusok rendezésével, illetve — ami ezzel egyenértékli — az illetd
eszménél, brosurdk vagy napilapok Tttjan valo terjesztésével, vagy
az eszmének a népoktatdsi intézményekbe valdo belevivésével. Az
elsd modszer gyorsabb, de eredmény tekintetében bizonytalanabb,
a masik moddszer lasstibb, de eredménye aztan annal bizonyosabb.

Arrol, hogy népiinket a tobbtermelés mikéntjér6l brosurak
vagy kurzusok megtartasa utjan felvilagositsuk, sajnos le kell
tenniink a magyar paraszt nem szeret olvasni, a magyar Kkis-
gazda, nem fog kurzusokra eljarni. Annak belatasara, hogy ezek
az intézkedések az O javat célozzak, miveltségi foka nagyon
alacsony és ¢éppen milveltségi fokanak alacsony voltanal fogva
bizalmatlan minden olyan intézkedés irant, mit kaputos emberek
kezdeményeznek. Nem fog eljarni a kurzusokra, mert meg lesz
gy6zédve arr6l, hogy az wurak ismét egy 1) adozasba akarjak
beleugratni. A magyar paraszt ismeretes konzervativ gondolko-
zasdna fogva nem lesz rédbirhaté arra, hogy hagyja abba foldje
megmivelésének azt a modszerét, melyet apaitdl oroklott és
fogjon bele 1) modszerekbe, 0j kisérletezésekbe.*

Ha tehat az intenziv termelés gondolatdit és moddszerét a
népbe bele akarjuk vinni, erre csak egy Ut all rendelkezésiinkre:
vigyik bele azt a népoktatdsi intézményekbe, elsGsorban a nép-
iskolaba, tegyiik azt igazi népiskolava.

* A cikkiroval itt nem tudunk egyetérteni. Tapasztalatunk szerint a
magyar paraszt ma mar altalaban Ujsagolvasé és az imitt-amott rendezett
kurzusok irdnt Oriasi érdeklddést tanusit. Errél az Orszagos Kozmiivel6dési
Tandacs néhany év eldtti probai mindenkit meggydzhettek. A szerkeszto.
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Mert a mostani népiskola semmiképen sem szolgdl ra arra,.
hogy népiskolanak nevezziikk. Inkabb elemi iskola az, amennyi
ben a tudomanyok elemeit tanitja, de semmiképen sem «nép»
iskola, mert, nincsen benne olyan vezéreszme, Osszefoglald ka
pocs, amely arra mutatna, hogy ez az iskola a nép iskolaja
akar lenni. Ilyen vezérgondolat nem talalhaté sem az iskola
szervezetében, sem a minisztérium altal kiadott tantervben és
utasitisban. Az elemi iskola szervezete és tanterve egy kapta-
fara huzza Magyarorszag valamennyi ilyenfajta  iskolait, —mar
pedig vildgos, hogy ha ez az iskola igazdn a nép iskoldja akar
lenni, akkor alkalmazkodnia kell az iskola korzete népének fog-
lalkozdsahoz. Mas anyagot ¢és masféle modszerrel kell tanitani
oly vidéken, hol a nép foldmiveléssel és mast és mas mobdon
oly wvidéken, hol a nép erdbgazdalkodassal, banyaszattal, ipar-
ral vagy kereskedelemmel foglalkozik. Budapest székesfovaros
tanacsi ezt az abuzust mar belatta; ki is adott egy mintaszer(i
tanterve  és utasitdst a maga elemi iskolai szamara és jellemzd
a mi viszonyainkra, hogy ezt a mindenképen csak dicséretére
szolgdl6 munkajat csak nagy nehézségek aran tudta a minisz-
tériumban, keresztiilvinni. .Magyarorszdg tdbbi elemi iskoldiban
azonban még mai napig is mindenhol egyforma tanterv ¢és uta-
sitds szerint tanitanak a pusztdn, a faluban, a vérosban, sik
és hegyes vidéken tekintet nélkill arra, hogy mivel foglalkozik
az illetd kozség lakossaga. Vilagos, hogy ilymdédon az elemi
iskoldk nem valhatnak igazi népoktatasi intézményekké.

He az elemi iskola a nép iskoldja akar lenni, akkor szem
elétt  kell tartania az iskola vidéke lakosainak foglalkozasat;
ehhez kell alkalmazkodnia minden vonatkozasaban, tanitasaban
és a tanitdas modszerében. Az intenziv termelés legyen az a
kristalyosodasi  kozéppont, mely koré csoportosul a  népiskola
minden tantargyanak tanitdsa; ez legyen az az Osszekapcsold
pant, mely egységes egésszé kapcsolja 0Ossze a népiskolaban ta-
nitott Ossze disciplindkat. Ne gondolja senki, hogy ez didak-
tikailag  keresztiilvihetetlen, s6t, allitom, ez volna az igazan,
idedlis tanitds. Mert azt minden tanitdssal foglalkozd ember
tudja, hogy csak az a tanitdés mondhaté helyesnek ¢és modsze-
resnek, mely a latszélag kiilonféle tananyagot is egymassal vo-
natkozasba ¢és egy szempont ala tudja fogni. Mar pedig Ilehet
olvasast, fogalmazast, szadmolast, méréstant, természetrajzot ¢és
természettant, foldrajzot, s6t még torténetet ¢és alkotmanytant is
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akképen tanitani, hogy a példdk ¢és gyakorlatok az intenziv ter-
melés korébdl vétessenek és a tanitds kiinduld és végpontja min-
dég az intenziv termelés szemmeltartasaval torténjék. Mondom,
ez lehetséges ¢€s nem {itkozik semmiféle nehézségekbe, sot Aalli-
tom hogy az ilyen tanitds mddszertanilag is helyesebb volna,
mert lekotné a gyermekek figyelmét, mivel olyan dolgokkal ¢&s
problémakkal foglalkoznék, melyek kozvetleniil érintik a gyer-
mekei, amely dolgok korében ¢él, amelyeket Iépten-nyomon lat
és tapasztal. Az ilyen tanitds elsd feltétele persze az volna, hogy
ne hizzuk  Magyarorszag  Osszes népoktatasai  intézményeinek
tantervé! és utasitasat egy kaptafara, hanem osszuk fel hazan
kai a nép foglalkozdsa szerint tankeriiletekre és minden tan-
keriiletnek allapitsuk meg a neki megfeleld tantervet és uta-
sitast

Minden tanterv és utasitds azonban meddd dolog mindaddig,
inig nem gondoskodunk arr6l, hogy a kotelezd beiskolaztatas
kovetkezetesen  végre is  hajtassék. Amig szdzezerszdmra rag
évente az iskolakeriildk és ezzel kapcsolatban az analfabétai:
szdma, addig hazénkban intenziv termelésrél sz6 sem lehet.
Szigora és kovetkezetes beiskolaztatds, egységes iranyu iskolai
kozigazgatas alapfeltétele a nép szellemi haladasanak és az ezzel
jaré intenziv termelésnek.

Egységes iranyitds azonban csak ott lehetséges, hol az ira-
nyit6 hatalom szeme elott csak egy cél lebeg: a nép szellemi
haladas; ¢és a népjolét megteremtése. Ahol azonban az iranyitéas
felekezetek, tarsulatok ¢és egyéb koziletek, s6t egyesek parti-
kuléaris céljaihoz alkalmazkodik, ott a népjolét, a szellemi ha-
ladds masod, harmadrendi  fontossagiva devalvalédik, ott az
iskola nem a nép, hanem a. partikularis érdek szolgalatdba all.
ott az iskola nem az életnek nevel. A népjolét megteremtésénél”
a nép szellemi haladdsanak ¢és az intenziv termelésnek egyik
alapfeltétele tehat a  népiskolai intézmények  allamositdsa az
egész vonalon.

Exemplu docent! Nincsen jobb tanitomester az ¢él6 példa-
nal; ez all nemcsak gyermekek tanitdsara, hanem felnéttek okta-
tasara is. Ha a kisgazda latnd, hogy lehet am ugyanakkora
foldon, mint amilyenen & gazdalkodik, tdbbel is termelni, akkor
6 is csakhamar ratérne az intenzivebb termelésre. Minden koz
ségbe, vagy legalabb minden kisebb keriiletbe egy kis minta-
gazdasagot kellene tehat felallitani a nép okuldsara és tanitasara.
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Ezt egyaltaldban nem lehetetlenség megvalodsitani, mert — bo-
csanat a drasztikus példaért — ha minden kozségben lehet ki-
hasitani a kozteriiletbdl egy darabot marha- vagy borjulegelonek,
miért nem lehetne kihasitani egy féltelket olyan mintagazdasag
céljara, mely legalabb is hozna annyi hasznot a kozségnek,
mint a marha- vagy borjulegeld. De tdbbet mondok, ez a koz-
terilet a legtobb helyen mir most is megvan; folyik is rajta
gazdalkodas, csak azt ne kérdezzétek; hogy mily moédon? A
legtobb  kozségben, kiillondsen a felekezeti, vagy kozségi iskolas
kozségbe;i ugyanis a tanitd, illetve a kantortanitd szamara egyéb
jarandosagai mellé egy bizonyos nagysagti termofold is  kijar,
melyet aztan gazdalkodhatik ¢és gazdalkodik s — Pato Pal
moddjara. De hat hogyan is gazdalkodjék mas modon az a tanito,,
aki azelott azt sem tudta, milyen fan terem a gazdalkodas.
Hiszen a sziildihdzndl nem volt moddja azt megtanulni, a ta-
nitoképzében meg nem tanitottdk r4, mert ott inkdbb a hittant
és a hittantanitds modszerét verték a fejébe. Nemcsoda tehat,
hogy sok helyen a tanit6 inkdbb bérbeadja szant6foldjét, &
maga meg inkabb beall — borszakértének.

Tanitoképzésiink rossz szervezete, illetve szervezetlensége oka
ennek a bajnak is, mint sok egyéb mdas bajnak. Mert hogy az
allam alig tor6dik a tanitoképzéssel ¢€s, hogy azt teljesen idegen
érdekekre bizza, err6l a kovetkez6 szomorti statisztika szolgal
ékes tantbizonysagot: Magyarorszagon van 44  férfi-tanitoképzo,
ezek kozill csak 18 4llami, a tobbi 26, tehat tobb mint 59%
a felekezetek kezében van, Magyarorszdigon van 85 ndé-tanito-
képz6, ezek koziil csak 8 allami, a tobbi 27, tehat tobb mint
77% felekezeti. Es mit latunk a tanitoképzék —elhelyezésénél?
Nyomat sem annak, hogy az -elhelyezésnél tekintettel volnanak
a- népjolétre, a nép szellemi haladdsanak feltételeire. Minthogy
a tanitoképzés a felekezetek kezében van, tanitoképzé is csak
ott van, ahol piispdk, vagy legalabb is kanonok székel és ezek
a felekezeti tanitoképezdék, sajnos, végtelen kevés, érzékkel bir-
nak a gazdasagi és altaldban a szocialis kiképzés irant. Jellemzo,
hogy a Nagy-Magyaralfoldon egyetlenegy  férfi-tanitoképzd  sin-
csen A tanitoképzOk ezen minden rendszer nélkiili, vagy talan
nagyon is tudatos, elhelyezése okozza aztan azt, hogy a znio-
varaljai tanitoképzobdl kikeriilld tanito egy alfoldi  kozségbe jut,
a gybri képzobol meg esetleg valamely arvamegyei faluba —
idegen milieube, neki teljesen Osmeretlen termelési  viszonyok
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kézé. Hogy az ilyen tanitd aztdan nem adhat példat a kisgaz-
danak az intenziv termelésr0l, az csak természetes.

Tehat mar az intenziv termelés érdekében is bizonyos cél-
tudatos rendszerességgel kellene a tanitoképzdket elhelyezni, még
pedig a fentemlitett tankeriiletekre vald  szemmeltartdssal. Ez
azonban csak a tanitoképzés allamositasaval volna lehetséges.
Elsésorban tehat azon kell lenniink, hogy a tanitoképzés alla-
mositassék és minden tanitoképzé egy kis mintagazdasidggal lat-
tassék el, ahol a tanitondvendékek az intenziv  gazdalkodast
gyakorlati modon sajatithassak el. A  tanitoképzok elhelyezése
tankeriiletek szerint a nép foglalkozasara valdé tekintettel tor-
ténjék, hogy minden kozségbe olyan tanitd jusson, aki a kozség
gazdalkodasaval teljesen tisztdban van ¢és azt fejleszteni is képes
legyen. A megvalasztott tanitd pedig koteleztessék arra, hogy
a neki jarandosagképen juttatott termdfoldet maga miivelje meg
és mag t gazdalkodjék rajta.

Osszefoglalva az eddigiekben elmondottakat az intenziv ter
melés érdekében a kovetkezOket tartom sziikségesnek:

1. A Dbeiskolaztatasi torvény szigora ¢és kovetkezetes vég-
rehajtasat.

2. A népiskolak allamositasat.

3. A tanitoképzés allamositasat és a tanitdképzOék az orszag
népénél, foglalkozasa szerinti elhelyezését.

4. Minden tanitoképzo egy kis mintagazdasaggal lattassek el.

5. Minden kozség tanitdjanak  jarandosagképen  jusson  egy
megfeleld teriiletnyi termdfold azzal a kotelezettséggel, hogy azon
0 mag:, tartozik gazdalkodni.

Latnivalé: ezen 5 pont kozil 3 mar a legkdzelebbi jovo-
ben is megvaldsithatd volna, mert nem hiszem, hogy a feleke-
zetek és egyéb politikai koteridk megvaldsitaisuk elé nagyobb
akadalyt gorditenének; csupan az elemi iskoldk és a tanito-
képzés allamositasa iitkoznék nagyobb nehézségekbe, mert eldre-
lathatd, hogy a felekezetek és a nemzetiségek ezek ellen kozzel-
labbal fognak tiltakozni. De hat tiltakozni fognak 06k az ellen
mindenkoron; ez tehat nem lehet ok arra, hogy mi ezek meg-
valdsitasain ne dolgozzunk teljes erénkkel és egész odaadasunkkal..

A politikai helyzet most ugy alakul, hogy ezen kivansa-
gainkat vagy most fogjuk megvalositathatni, vagy talan soha-
sem. A habort wutan egy 1j, erds, magyar allamot fog kelleni
itt megalapitani; ezt pedig csakis a népiskola és a tanitoképzés
allamositasaval lesz lehetséges.



A haborus allamszocializmus kérdésé-
hez.

A vilaghabori a gazdasagi élet, a termelés, a forgalom és
a fogyasztas szervezésének bizonyos megvaltozott formait hozb
létre, amelyek els6 pillantasra kiilondsen az 4allam szerepe ¢és
a gazdasagi tevékenység szocializalodasa tekintetében gydkeres Uj
orientalodasra  engedtek  kovetkeztetni. Németorszagban, ahol a;-.
Osszes orszagok koziil a legmesszebbmen6én épilt ki az allani:
beavatkozds és kényszerszabalyozas elvén felépiilé haborus kor-
gazdasagi ¢és részben szocialpolitikai intézkedések sorozata, s e
kérdés igen intenziven foglalkoztatja ugy a szorosan vett tudo-

man vos irodalmat, — amely ujabban oOrvendetesen kezdi kiszo-
ritani a haboru kitdrése Ota Ngyszolvan kizardlag  érvényesiild
alkalmi  jellegi pamfletokat, — mint a publicistdk szélesebb

koreit. Akar oly modon formulazzuk a kérdést, hogy az esemé-
nyek ¢és a fejlodés iranya hova vezetnek, akar az allam mas
ezidOszerint is kovetett gazdasagi és tarsadalmi politikdjat  vesz-
szlik. kiinduldsi alapnak, az ir6k korében a legeltérdbb felfo-
gasokra talalunk.

Akik a haboris gazdasdgi ¢életben a szocidlisztikus irdnya;
Ujjaszervezés megvalosulasanak alapjait latjdk, mindenekelStt uta!
nak arra, hogy a szabadversem ¢és a maganérdekek elvének
uraim? alatt 4ll6 kozgazdasag nem volt képes kelld garancidka:
nytjtani  fokép az élelmiszer ellatds és a nyersanyagsziikséglet
fedezést tekintetében. Kiemelik azt is, hogy a habori megmutatta,
mily nehéz egy ad hoc torténd allami szervezés, mennyivel jobbam
mikodhetnék egy oly allamilag szervezett gazdasagi rendszer,
amely az Osszes allami sziikségleteket mar eleve kényszeritéleg
szabalyozza. Azok a kozgazdasagi irdk, akik ebben az eszme -
korben mozognak, eldszeretettéi mutatnak r4a a német szocial-
demokrata-part hazafias magatartasara is, amely a kozds haza
védelmének nagy szempontjaitél vezéreltetve Osszes alapvetd for-
radalmi,  marxista, = nemzetkézi  elveit  cserbenhagyta. = Ugyan-
ezek az erbk arra is bizton szamitanak, hogy a német szo-
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cialista-part e nemzeti érziiletét a habord, utdn is meg fogja
tartani, inkabb Fichte ¢és Lasmie. mint Marx tanitasait fogja
kovei ni. (Henss: Kriegssozialismus 13. 1.) Szdmos ird szerint
nem csak a szocialista-part fog a habora utin jobban érvénye-
siilni, hanem ni. Pleuge szerint a habort. 1914. eszméinek je-
gyében folyik: «Szocializmus az individualizmus ellen, bekebelezés
a. szétagazd Osszeviszasag ellen, a rend szabadsaga az Onkény
szabadsaga ellen.»

Naumann  szerint az allamszocialista irany tal fogja élni
a haborut («Mitteleuropa») 153 1.)

Jaffe gazdasagi életiink jové militarizaléddsarol beszEl. Sze-
rinte az individualizmus ¢és a gazdasagi élet korlatlan szabadsa-
ganal: a korszaka elmult és az 1) gazdasagi rend eljovetele egy-
uttal annak a kapitalista gazdasagi rendszernek a végét is jelenti,
amely szdz évvel ezel6tt jott at Angliabol. («Volkswirtschaft
und Krieg- 30. 1)

Diehl ezt a felfogast nem osztja. (L. az ez értekezés alap
jéu!-. szolgdldé  «Deutschland als geschlossener Handelsstaat im
Weltkriege» c¢. kis munkajat). Szerinte a gazdasagi szervezet
gyOkeres megvaltoztatisa csakis az esetben lehetséges és vihetd
kérésziiil, ha mélyrehatd gazdasagi er6k mutatkoznak, amelyek
ezt az atalakulast sziikségesnek és célszerlinek mutatjak. Egy
habort, vagyis nem gazdasagi, hanem véletlen politikai esemény,
ily jelentdségli valtozasi nem eredményezhet. Példaképen hivat-
kozik a Napoleon-féle kontinentalis zarlatra, amely oly szdve
vényes ¢€s messze szOtdgazd befolyast gyakorolt a gazdasagi vi-
szonyokra, de a gazdasagi alapszervezet modosulasit nem volt
képe,- elbidézni. Mélyrehatd technikai atalakulasrol, vagy a koz-
gazdasagi eszmevildg megvaltozdsdr6l ma nincsen sz6. A ha
borii kordntsem Dbizonyitotta be a magankapitalista gazdasagi
rend tarthatatlansagat, csupan az  élelmiszer- és  nyersanyag
sziikséglet fedezése terén mutatott bizonyos hézagokat. E hianyok
azonban Diehl szerint megfeleld gazdasagpolitikai rendszabalyok-
ka! megsziintethetek,, anélkiil, hogy gazdasagi rendszeriink alap-
jait meg kellene valtoztatni. Diehl e tekintetben teljesen osztja
Liefman  felfogdsat, aki szerint a habord wutdn inkdbb, mint
valaha szilkség lesz az egyesek gazdasdgi energidjara. («Bringt
uns der Krieg dem Sozialismus nédhere 33; 1.).

A fennalld gazdasdgi rendszer kiillonben is sem nem tisztira
kapitalista, sem nem tisztara individualista. A szabad verseny
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tervszeriitlenségén két oldalrol is rés van iitve, egyfel6l az allami
erbésen korlatozd torvényhozas és a koziizemek, masfel6l egyes
vallalatfajoknak az  érdekeltek szabad elhatarozasabol, kartellek
és szindikdtusok utjan  torténd  organizatorius  alakuldsa  Altal.
Tagadhatatlan, hogy a habori utan mind a két oldalon tovabb
keil fejleszteni az organizacid gondolatit. A kartelleknek, ameny-
nyiben fontos nyersanyagokra vonatkoznak, szorosabb allami el-
lendrzés ala kell keriilniok, az allami iizemek szintén szaporodni
fognak, mar azon oknal fogva is, mert siirgés pénziigyi okokbdl
az 0j allami monopoliumok egész sora fog létesiilni.

Dieh szerint tehat csupan arr6l van sz6, hogy Dbizonyos
gazdasagi alakulatok, amelyek ma mar megvannak, fokozatilag
erbésbodni  fognak: nem lehet azonban szd szerinte gazdasagi
rendszeriink alapjainak elvi 1jjaalakitasarol.

Amint az itt vazolt elméletekbdl Kkitlinik, a német kozgazda-
sagi birodalomban ma mar korantsem mutatkozik egyontetiiség
habora  kdzgazdasagi és  szocialpolitikai  fejlemények jelenté -
haboratél egy alapjaban véve 1 korszak bekoszonését — leg-
alabb is a gazdasagi és a tarsadalmi szervezetet illetdleg —
nem vartak. Dr. V. M.



SZEMLE — KRONIKA.

Harc a nemi betegségek ellen.

Régen vartuk mar azt a nagy
tomegeknek irott flizetet, amely-
lyel az Orszagos Pénztar for-
vosa, dr. Hahn Dezsé ajandé-
kozta meg az orszag népét.* Min-
tdija ez a kis flizet annak, mi-
képen kell err6l a kérdésrél a
milveletlen  tomegnek  beszélni,
hogy a szonak foganatja is le-
gyen. Kissé patetikus és orvososan
iinnepélyes hangja még' fokozza
is az okos sz0 meggy6z6 hatasat.
Anélkiil, hogy barkit is neurasz-
téniassd tenne, mindenkivel meg-
érteti, hogy milyen komoly do-
logrél van szd, olyanrdl, hogy
ha csak a bajok egyikét is vesz-
szilk, a kankot: ,,szenvedésben,
konnyben, testi és lelki nyomor-
ban, gazdasagi karban, munka-
képtelenségben mar ennek az
egynek is oly ijeszté nagy a szam-
laja, hogy szocidlis jelentdségben
a kolera vagy a tifusz ,artatlan
baranykak™ hozza képest. (12 o.)

Kell6 kioktatds utan megnyug-
tatja a fiizetecske a szenvedoket,
hogy minden nemi betegség gyo-
gyithatd és megmagyarazza, hogy
milyen magatartds, életmod és
intézkedés kell a gydgyulashoz.

* Harc a fert6z6 nemi betegségek
ellen. Irta: Dr. Hahn Dezsé fSorvos.
Budapest, 1916. Népszava konyv-
kereskedés kiadasa. 82 oldal. Ara
24 fillér.

Kivanatos, hogy a boritékon 1év6
jelzés szerint egyelore 20.000
példanyban  kinyomatott  fiizet
sok szazezer példanyban terjesz-
tessék el ebben a nemi betegsé-
gek allal nagyon is meglatoga-
tott orszagban és e célbdl illeté-
kes helyen tobbet is kellene tenni,
mint amit a kivansag jelent.

Itt emlithetjik meg, hogy a
m. kir. beliigyminiszter rendeletet
bocsatott ki, amely radikalis esz-
kozokkel akarja elejét venni a
betegségek terjedésének. A ren-
delet szerint katonai személynek
nemi bajban valdo megbetegedése
esetében a hatosagi kozegek ki-
kutatjdk a ndészemélyt, akitdl a
katona a betegséget kapta és ezt
a nbét azonnal korhazba szallitjak
és teljes gyogyulasig ott tartjak.
Katonai személyek  kényszer-
gyogykezelés ala esnek. A ka-
tonasag részérél bejelentett nemi
betegek, akik utokezelést igényel-
nek az els6fokll egészségiigyi,
hatosagok részérdl bizalmas nyil-
vantartasba  vezettetnek be és
allandoéan ellendriztetnek. Civil-
orvosok és betegsegélyz6 egy-
letek be kell hogy jelentsék a
nemi betegségben szenvedoket.
A hatosag rendeletére orvosi ke-
zelés ald vett nemi betegek csak
teljes gyoOgyulds utan bocsathatok
el. A korhazak sziikség esetében
helyiségek  kibérlése  altal vagy



kibdvitendok
elhelyezése

barakkok épitésével
a venereds betegek
céljabol.  Nagyobb  varosokban
gondoskodni kell, hogy a kor-
hazi apolast nem igénylé betegek
ambulans ingyen orvosi segélyt
kapjanak. Minden esetben a meg-
felelo  titoktartas  kotelezettsége
van elbirva a hatosagi kozegek
szadmara.

A nemi betegségek elleni kiiz-
delem a tobbi hadviseld orsza-
gokban is nagyon aktudlissd valt
a habort 6ridsi népkavarodasai
kovetkeztében.  Legutobb  Frei-
herr von Bis sing, Belgium fékor-
manyzoja tett javaslatot a porosz
urakhazanak, hogy az allamkor-

manyzat vegyen fol a koltség-
vetésbe bizonyos Osszeget arra,
hogy

. a nemi ismereteck a szemi-

nariumokban és foiskolakban ta-
nitas targyai legyenek:

2. a bor- és nemi betegségek
az orvosi allamvizsgalatokon
vizsgaszakka tétessenek:

3. tervszerii kioktatast nyerje-
nek a nemi betegségekrél az el-
bocsatas el6tt az  iskolaorvosok
és tiszti orvosok 1tjan minden
iskolanak mindkét nembeli tanuloi:

4. palyadij tlizessék ki a nemi
betegségeknek a  népmozgalmi
jelenségekre valé hatdsairol sz6lo
munkara;

5. szubvencid nyujtassék a
nemi betegségek lekiizdésére ala-
kult német egyesiilet timogatdsara.

A javaslat még amellett is szot
emel, hogy aki nemi betegségé-
nek tudatdban van és mégis nemi
érintkezést  folytat,  biintetendd
legyen. A javaslat kimeritd indo-
kolassal van ellatva.

fme mi mindenre raér
katonai fékormanyz6 ha német.

cgy
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Mezégazdasagi munkasbiztosi-
tas Olaszorszagban.

A mezbgazdasagi  munkasok
biztositdsa  Olaszorszdgban nem
altalanosan kotelez6. A biztosi-
tasi kotelezettség csak azokra a
munkasokra terjed ki, akik Kkii-
16n6s veszélyben vannak —mun-
kajuk kozben. Ilyenek a fava-
gok, a szallitasoknal alkalmazott
munkasok, tovabba a cséplogé-
pek s altalaban a gépek koriil
alkalmazott = munkasok, akikre,

nézve kotelezd a Dbalesetbiztosi-
tas.

A mezégazdasagi  munkdasok
zome még torvényes védelem
nélkiil van e téren. Mindazaltal

szamos tervezetet dolgoztak mar
ki s juttattak nyilvanossagra,
amelyek a kotelez6 balesetbizto-
sitasnak a mezO6gazdasagi munka
egész mezejére vald Kkiterjeszté-
sére torekszenek. Az itt kovet-
kezé tervezet az, amely ezid6-
szerint megbeszélés alatt all és
amely valoszintileg torvényjavas-
latta fog valni.

E szerint a biztositds gondja
és koltsége a mezdgazdasagi
tizem tulajdonosat terheli. A biz-
tositds vonatkozik a balesetbdl
kovetkezo halalesetre, a baleset-
bol eredd teljes munkaképtelen-
ség, tovabbd oly részleges mun-
kaképtelenségre, melyben a mun-

kas munkaerejéb6l tobb. mint
egyhatodat elvesziti.
A biztositasi dijak a birtok

teriiletének nagysaga és az iizem
természete, tobb¢é vagy kevésbbé
voszélyes volta szerint valtozo
a kockazat kiillonbozosége foly-
tan.

A legkisebb biztositdsi Ossze-
gek a tervezetben igy vannak
megallapitva:



Az éaldozat kora Férfiaknal Noknél
Halalos balesetnél
9-15 éves korig 500 500
15-23 , r 2000 1000
23-55  ,, . 2500 1250
55-75 " 1500 800
Teljes munkakép-
telenséget  okozo
baleseteknél:
9-15 éves  korig- 1200 1000
1523, » 2500 1500
32-55 » 3250 2000
5575, » 2000 1000
Az itt  felsorolt  biztositasi
Osszegek, illetve kartéritési dijak-
hoz, minden egyes gyermek

utan, akik 15 éven alul vannak,
10%-ot kell szamitani, de 1gy,
hogy a Dbiztositott legfeljebb
507(,-at kovetelheti a kardsszeg-
nek a gyermekek utan.

Ami véglil az Ozvegyeket
illeti, akik csaladot tartanak
fenn, olyanokul tekintendok,

mint a férfiak, azaz a férfiaknak
jard karosszegeket kapjak bale-
set alkalmaval.

Ezen terv szerint a gazdasagi
munkasok balesetbiztositdsa kiza-
rolag kotelezé tdrsulatok (consor-
tiums obligatoires) utjan gyako-
roltatnék, melynek a szamat,
székhelyét s  mikodési  kor-
zetét kiralyi rendelet allapitana
meg.

Ezen tarsulatok jogi szemé-
lyenkként szerepelnek s mentesek
minden illeték aldl. Miikddésiiket
teljesen  szabadon  gyakorolnak,
de tartézkodniuk kellene minden
mas biztositasi agtél s viszont-
biztositastol. Alapszabalyaikat a
foldmiivelésiigyi, kereskedelmi ¢és
iparligyi  minisztérium  hagyna
jova.

Minden egyes tarsulatnak van
kozgytlése, melynek 25-50 tagja
van. Ezek kozil kétotddrészt a
mezOgazdasdgi  munkaaddk va-
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lasztanak, kétotodrészt a mez0-
gazdasagi munkasszervezetek ki-
kiildottei  képeznek, egydtodrészt
pedig a tartomanyi tanacs nevez
ki. Az egyes tarsulatok élén
igazgatotanacs all, mely all a
foldmiivelésiigyi  miniszter  altal
kinevezett elnokbol és ot tagbol,
akiket a tarsulat kozgyiilése a
maga kebelébdl valaszt.

A tarsulatok altal fizetendd
Osszegek s a dijak tarifagjat a
szocialis Dbiztositasi és partfogod
tanacs, tovabba az orszagos bal-

esetbiztositd  pénztdr meghallga-
tasa  alapjan  kirdlyi  rendelet
allapitia meg. A tarsulat koz-

gyllése ezen tarifak kozil va-
lasztja ki azt, amelyik leginkabb
megfelel a viszonyoknak s ez a
hatdrozat a miniszter jovahagya-
sanak van alavetve. A miniszter
azonban, ha jonak latja, a tarifat

meg is valtoztathatja. A tar-
sulati igazgatdtanacs ez alapon
allitta fol a dijszabast, melyet
minden egyes vallalatra nézve

alkalmazni kell.

Az egyes tarsulatok kotelesek
karbiztositasul 25-50%-ig Vi-
szontbiztositast kotni az Orszagos
Balesetbiztositd Pénztarnal. A kar-
Osszegek megallapitasa az igaz-
gatdtanacsra van bizva s a kar-
talanitasi Osszegek kifizetés kortil
felmeriil6 vitas kérdések elinté-
zésére a tartomanyi biraskodo
bizottsagokra van bizva, mely all
egy torvényszéki birobol s a
munkaadok és a munkasok szer-
vezetének egy-egy kikiildottébol.

Jutalom-alapitvany.

Februari  szdmunkban részle-
tesen ismertettik a nagyszerd
jénai Zeiss-alapitvanyt és annak
a szervezetét. Most egy mas
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fajta alapitvany hirét vessziik:
a Wolfner-Nandorét, aki az uj-
pesti  Wolfner-gyar munkasainak
jutalmazasara  25.000  koronas
alapitvanyt létesitett. ~Amennyire
helyeseljiik az ilyen jutalmazasi
alapitvanvokat, amelyek termé-
szetszerlileg  mindig  bdségesen
kifizetddnek az tilizem részére 1is,
annyira nem tudjuk helyeselni
az itt szoban forgd alapitvany
szervezetét, amely szerint az
évenként 100-250 koronas téte-
lekben kiosztandd 1500 korona
jutalmak  elnyerésére  pdalydznia
kell a munkasnak és a palyazat
eredménye folott a gyartulajdonos
dont. Azt hisszik, hogy ilyen
formdban mar a gyar részére se
eredményezi az alapitvany azt a
jo eredményt, amelyet téle az
alapitdé nyilvan elvar, mert a
magat érdemesnek tartd és ezen
az alapon palyazé munkas mell6-
zése arra alkalmas, hogy az ille-

ey

tékben csokkentse, A gyartulaj-
donos egyediili dontése pedig
elveszi az  alkotmanyossagnak
azt a zamatat, amely az ilyen

gyari alapitvanyok erkdlcsi érté-
két megadni szokta. Igy inkabb
csak egyszerli jutalmazas jelle-
gével bir az egész, amelynek
alapitvany nélkiil se allja semmi
se utjat. Pedig nagyon Ohajtando
volna, ha éppen azok a munka-
adok, akiknek van szivik az
ilyen  alapitvanyok  létesitésére,
moédot  keresnének arra, hogy
ezek az alapitvanyok munka-
szervezetpolitikai  kisérletek  le-
gyenek, mert csak az ilyen kii-
16nb6z6 iranya kisérletek utjan
juthat el a tarsadalom a munka-
formanak ahhoz a képletéhez,
amely a legnagyobb tarsadalmi
hasznot van hivatva biztositani.

Aggsagi korhatar 65 év.

A német Reichstag elé torvény-
javaslatot terjesztettek, amelynek
értelmében az aggsagi biztositas-
ban a jaradékigény korhatara 70
évrol 65 évre szallittatik le.
Ugyanez a novella folemeli az
arvajaradékot is. Az arvajaradék
eddig az allam altal fizetett évi
25 markabol és a biztositd inté-
zet altal fizetett Osszegbdl a iit ki.
A biztosité intézet pedig az el-
tartobnak a haldla idejében kijard
vagy rokkantsdg esetében Ot
megillet6  rokkantsagi  jaradék
harom huszad része volt az elso-
gyermek részére és egy negy-
venedrésze minden tovabbi gyer-
mek szamara. Ezt a negyvened-
részt most a novella egy huszad-
részre dupldzza meg, ami termé-
szetesen még mindig ugyszoélvan
csak elvi elismerése az arvajara-
déknak, mert pénzdsszegben vajmi
jelentéktelen mennyiség az egész,
minta Vorwdrts talalban mondja:
a semminek a duplaja.

Ezekkel szemben a heti befize-
tések Osszegét is folemeli a no-
vella minden fizetési osztalyban
2-2 fillérrel. Ez csak latszdlag
jelentéktelen dolog, mert az utolsé
békeesztenddben  814.6  millio
hetibefizetés torténvén, ezen az
alapon a 2 filléres emelés évi
16 amillié markat jelent évente.

A szocidlpolitikai

Europa”.

A feltartozhatatlan
terepnivellalas, amely  Ko6zép-
Eur6opaban késziilében van ¢és
amelyet nem fognak az Osszes
partpolitikusok és az Gsszes teore-
tikusok megakadalyozhatni, aktu-
alissa teszi a szocidlpolitikai ki-
egyenlitddés kérdését is. E tekin-

»Mittel-

gazdasagi



tétben tudvalevdleg jelentékeny
nivokiilonbségek vannak egyrészt
Ausztria és Magyarorszag mas-

részt ¢ kettd ¢és Németorszag
kozott. A ,Verein fiir Social-
politik”  kiadasaban most egy

gylijtomunka jelent meg Walter
Schiff bécsi egyetemi tanar szer-
kesztése alatt. Ebben éppen a
szerkesztd Schiff tanar foglalko-
zik a centralis allamok munkas-
védelmi torvényei kozott mutat-
koz6 kiilonbségekkel. Ilyen egész
kiilonbségsorozatot mutat be a
szerz6. Németorszag jobban védi
a gyermekeket, a fiatalkornakat
és a nodket, mig Ausztria inkabb
a felnéttek védelmére fekteti a
sulyt. Németorszagban a gyer-
mekvédelem az  otthonmunkara
is kiterjed, Ausztridban nem.
Németorszag a gyermekeket tobb
iizemcsoportbol kizarja, amelyek-
ben  Ausztridban  dolgozhatnak.
Németorszag az idegen gyer-
mekek munkaidejét jobban kor-
latozza mint Ausztria és a csa-
ladhoz tartozdé gyermekek mun-
kaidejét is korlatozza. A ndék és
ifjamunkasok legmagasabb mun-
kaideje Németorszagban kevesebb,
mint Ausztridban és ez nem
csupan a gyarakra, hanem a
mithelyek nagyrészére is vonatko-
zik; épp igy a ndék ¢éjjeli mun-
kajanak tilalma ¢és pihenési ide-
jik minimuma is tagabb korben
nyer megvalosulast, mint Auszt-
ridban. Ezzel szemben Németor-
szagban hianyzik az: ifjimun-
kasok ¢jjeli munkdjanak a tilalma
a gyari jelleggel nem biré és a
munkast foglalkoztatd miihelyek-
kel nem egyenrangi iizemekben
holott Ausztridban ez a tilalom
megvan; hianyzik a 11 Orai
munkaidé a gyarakban, a 10
orai munkaid6 a banydk minden-
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fajta munkdsai ¢és a 9 orai
munkaidé a fold alatt dolgozo
munkdsai szamara ¢és hianyzik
a szlinid6eldirdas minden ipari
lizem munkdsai szamara.

Ezeket a  kiilombségeket a
szerz6 szerint gy kell majd
kiegyenliteni, hogy  mindegyik
fél kiépitené a munkasvédelmét
abban az irdnyban, amely a
masiknak mogodtte all. A szocidl-
politikai megterhelésnek ¢és a
versenyképesség csokkenésének
a rémképét — amelyet oly el6-
szeretettel idéznek f6l mindig a
szocialpolitikai  védelem ellenz6i
azzal a reank nézve oly
sajnalatos ténnyel lehet eloszlatni,
hogy Magyarorszdag munkasvé-
delme messze mogotte marad
Ausztria munkasvédelme mogott
anélkiil, hogy ez Ausztria ipara-
nak a magyariparral szemben
vald  versenyképtelenséget mu-
tatna kovetkezményképen.

A negyedik hadikélcson.

A negyedik magyar hadikol-
cson e ho 15-én fog kibocsé-
tasra keriilni. A magyar allam
ezuttal negyedszer apellal polga-
rainak  aldozatkészségére,  akik-
nek itthon a front mogott becsii-
letbeli kotelességiik —eldteremteni
mindazokat az eszkdzoket, ame-
lyekre a fronton hdsiesen har-
colo katonainknak a végsé gyo-
zelem kivivasdhoz sziikségiik van.
Eltekintve a hazafias szempon-
toktdl, a hadikdlcson jegyzése a
jo tdkeelhelyezés okabol is ajan-
latos. Most, amidén a takarék-
betétek utan 3.2%-ot fizetnek, a
6%-ot  kamatozo  jaradékkotvé-
nyek vasarlasa a legjovedelme-
z6bb  befektetésnek  mondhato.
Ami pedig a plaszirozas biztosi-
tasat illeti, arra nézve elég annyit
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hangstlyozni, hogy a hadikdl-
csOnért a magyar nemzet egész
vagyonaval garantdl. A bank ¢és
ipari részvények a mai magas
arfolyamok mellett atlag 4%-ot
jovedelmeznek. Ezenkivil nagy
fluktuacionak vannak kitéve, ami
a biztos tOkeelhelyezés szem-
pontjabol csak hatranyokkal jar-
hat. Ennélfogva a leghelyesebben
teszi mindenki, ha hadik6lcsont
jegyez, mert ezzel nemcsak haza-
fias cselekedetet mivel, de a va-
gyonat is biztositja.

Bécs varos élelmiszer vasarla-
sai.

Egy legutobb megjelent kimu-
tatas szerint Bécs varosa a ha-
bori eleje oOta 1915 december
30-ig kevés hijan szdz millio
koronat forditott élelmiszerek va-
sarlasara. A beszerzett készletek
részletezése a kovetkezo:

Rizs és rizsdara 2,949.000 K.
Bab, borsé és borsokonzerv 1,279
ezer K. Tojas 447.000 K. Vaj
és sajt 876.000 K. Szaritott és
kondenzalt tej 1.508.000 K. Fejds-
tehén 630.000 K. Zsir és szalon-
na 2,304 000 K. Hus 3,356.000 K.
Kavé 3,780.000 K. Cukor egy
milli6 546.000 K. Koménymag
22.000 K. Hagyma 149.000 K.
Teigwaten 95 K. Savanyu ka-
poszta, répa, kel 310.000 K.
Krumpli  5,228.000 K. Gabona
és liszt 70,475.000, Osszesen K.
94,079.000 K.

Uj adéforrasok.

A haboras koltségek, a hadi-
kolcsonok kamatai az allampénz-
tart mar a haboru ideje alatt
nagy terhekkel terhelik és a pénz-
igyminisztereknek a terhek egy-
részének a fedezésérdl mar most
gondoskodniuk  kell. A fedezet

forrasa altalanossagban az illetd
orszag  torvényhozasanak demo-
kratikus mértéke szerint igazodik:
a  demokratikus  torvényhozassal
bir6 orszagok az adok egy ré-
szét a vagyonra ¢és a jovedel-
mekre haritjak, a kevésbbé demo-
kratikusak az 1) adokkal a fo-
gyaszto népet terhelik meg.

A német kormany adotervei
szerint az Uj adok egy része
fogyasztasi add lesz, a masik
részét a haboras vagyonszapo-
rulatbol fogjak fedezni.

Az Angliaban tervezett habo-
rias adoérendszer a hadi jovedelme-
ket 50-75 szazalékig adoztatta
meg.

A francia kormany januar 1-én
szintén ¢életbeléptette a haborls
adotorvényeket. A torvény eléggé
liberdlis szellemii: a tiszta jove-
delembdl a csaladtagok ¢és a
gyermekek szama aranyaban
levonnak egy bizonyos Iétmini-
mumra szikséges alapot ¢és a
fenméarad6  Osszegre progressziv
alapon vetik ki a jovedelmi adot.

A haboris nyereségek meg-
adoztatasarol szold  torvényjavas-
latot mar targyalta a francia

kamara. A javaslat a jévedelmi
progresszio alapjan a kovetkezd
rendszer szerint van felépitve:

Jovedelem Adohatar

0- 10.000 frkig 5 - 500 frk
10.000 - 50.000 ,, 10,, 4.000
50.001 —100.000 ,, 15,.— 7.500
100.001 —200.000 , 20 ,,—20.000
200.001 - 500.000 ,, 25,,—75009

500 000-t61 30,, _

Az adoforrasok keresése soran
az allam és a kozségek termé-
szetesen sok olyan teriiletre ter-
jesztik ki érdeklédésiiket, amelyek-
re adoalapot keresé koziil a ha-
bora el6tt nem ért még el. Az
lizemek  szolgaltatasainak  dragu-
lasaval mindenesetre szamot kell
vetniink, a maglévd addalapok



jobb kihasznalasa pedig a ha-
bort utdni adopolitikanak fontos
és hoszi id6kon at alland6 prob-
1émaja lesz.

Azok kozil az 1 adonemek
koziil, amelyek a habora ered-
mény eképen mennél elébb je-
lentkezni fognak, itt a notlenségi
adora mutatunk most ra és pe-
dig annak a hirlinknek kapcsan
hogy a  Német-birodalomban,
Szaszorszagban Olschatz és Rei-
chenbach i. V. utdn mar a har-
madik véaros Bautzen is bevezette
ezt az 1j adot. Erre az adéra
el6reldthatoan minden, mosthadat-
viselt allamban sor fog keriilni
mar az ezért is, mert ennek
valamely erkdlcsi alapot is fog
szolgéaltatni az a  koriilmény,
hogy most minden allamnak,
minden népnek nagy érdeke ¢és
gondja az elpusztitott emberanyag
pétlasa, a népszaporodds bizto-
sitdsa.

Egy masik adonemet az éle-
lemmel valo takarékossag sziik-
ségess¢ tett aktudlissa: ez az
adonem a kutyaado, amelyre a
poroszorszagi kozségi szervezetek
figyelmét a porosz kormany 1916.
januarjaban kiilén rendelettel
hivta fel. A kutydk élelmezésére
koztudomastian elég  szamottevo
¢élelemmenyiségek hasznalédnak
fel, s a kutyatartasnak az 0j ado
révén vart korlatoz asa kiilo-
nosen a sertéstenyésztés szem-
pontjabol is eldnyt jelent. Hogy
ebbdl az adobol milyen Osszegl
jovedelmek varhatok, annak jel-
lemzésére talan elég ramutatni
arra, hogy az 1914-15. adoév-
ben ez az add Németorszagban
— a Kommunale Praxis marec.
28-iki  szamabol vett adataink
szerint példaul Frankfurt a M.-
ban 285.000 M-kat, Kolnben
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240.000 mkat, Berlinben pedig
1,050.000, tehat I milli6 markat
meghalado ésszeget hajtott.

Anglia és Németorszag kenyere

Nagyon tanulsagos és meg-
gondolasra méltd dolog: 0Ossze-
hasonlitani a kiéheztetdé Anglia
kenyérarait a  kiéhezésre  itélt

Németorszag kenyéraraival.
A kenyérliszt 4ara Londonban
angol zsdkonként volt

1913 december elején ... 26 sh 6 d

1914 37 sh
1915 47 sh
1916 januar kézepén 51 sh.
Ez megfelel métermazsanként
41 markanak. Ezzel szemben

Berlinben a buzaliszt ara 36 M
57 Pfg., a rozsliszt¢ 33 M 50
Pfg.

Vildgos, hogy azt az alacsony
kenyérarat Németorszag torvény-
hozésdnak ¢és annak a szerve-
zetnek  kOszOnheti, amelyet a
birodalom  lisztiigyi  intézésére
létesitett. Ez a szervezet az,
amelyet Anglia képtelen 1étre-
hozni és hozzatehetjiik: amelyet
nem képes Ilétrehozni a vilag
egyetlen mas nemzete sem. Ehhez
ugy a népnek vasakarata, szilard
fegyelmezettsége, mint a kor-
manyzatnak az a bamulatos tett-
ereje, kotelességtudasa ¢és sem-
mit egyebet mint a célt nem
tekintd  kiméletlen  elhatarozott-
sdga sziikséges, amelynek hatal-
mat Németorszdg mostani pél-
dajaban az egész vilag Orokre
bamulni és tisztelni fogja.

A finn munkasmozgalom sza-
mokban.

A finn  szocialdemokratapart
nemrég részleges jelentést adott
a finn munkdsmozgalom alla-

potardl s az  orosz kormanynak
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a finn févarosban Helsingforsban

megjelend  hivatalos  lapja, a
,Finljandskaja Gaseta”, a kovet-
kezé  figyelemremélté  adatokat
kozli ebbdl a tudositasbol:

A taglétszam 1914. juniusban

éppen annyi volt, mint az eléz6
év juniusaban ez esztendd végén
kimutatott 51.520 Ez azonban az
eléz6  esztendéhdz  viszonyitva
1500 taggal vald csokkenést je-
lent. A tagok egyotdode nd. A tagok
haromnegyed része — ez jellemzd

a finnorszagi allapotokra — a
vidéken lakik, ¢és csak egy-
negyede a varosokban.

1914-ben 1554 szovetség tar-
tozott a part kotelékébe, azon-
kiviil a parthoz tartozott még
637  szakszervezet, amelyeknek
tagjai koziil 18.388 politikailag

iskolazott volt és csak 4134 tag
volt  politikailag iskolazatlan,
amely adat a finn munkasmoz-
galom magas fejlettsége mellett
a finn alkoholellenes mozgalmat
¢s a finnorszagi népoktatdst is
dicséri. (Finnorszdgban alig van
analfabéta.) A part kotelekébe
tartozott még 40 foldmunkas-
szervezet és 30 egyéb mas szer-
vezet. A parthoz tartozo szer-
vezeteknek 1914-ben 890 haz
volt a birtokukban. E héazaknak
az értéke 10 és /4 milli6 koro-
nara rugott. A pénztari allomany
koriilbelil 2 millid6 volt, ezzel
szemben 4 milli6 addssag ter-
helte a szervezeteket. A szer-
vezetek a jelentés esztendejében
12.700 gyllést tartottak, azon-
kiviil 1400 népgylilést és tiin-
tetést rendeztek. Nagyon érdekes
a  parttagok  szakmak  szerinti
tagozodasa. A parthoz tartozott
17.565 ipari munkas, 6258 ¢épito-
munkas, 11.604 foldmunkas és
ugynevezett torpebérld, tovabba

10.552 mas szakmaju munkas
(erdészek, kikotdmunkasok, vas-
utasok, kézmiivesek stb. és 4320
foglalkozasnélkilli  egyén,  akik
tobbnyire a munkasok csalad-
tagjaibol  toborzodtak.  Szazalé-
kokban kifejezve 22.5%  fold-
munkés mellett 46.4% ipari ¢és
épitdbmunkas volt. Ez a két leg-
er6sebb csoport a partban. Az
ipari munkasok csak hat valaszto-
keriiletben  vannak  tobbségben,
a tobbi keriiletekben mindeniitt
a foldmunkésok alkotjdk a tobb-
séget, ami arra vall, hogy Finn-
orszagban a  szocidldemokrata
agitacionak a mezei munkassag-
ban is erds gyokerei vannak.

Az 1914. évrol sz6lo jelen-
tésnek ezek a szamadatai. A
habori, minthogy a finnek nem
kotelesek katonai szolgdlatot tel-
Jjesiteni, csak nagyon jelenték-
telen valtozasokat okozott ezek-
ben a szdmokban. Természetes,
hogy Finnorszdgban is bekdvet-
kezett a termelés korlatozasa, a
dragasag, a munkassag rendor-

ségi zaklatdsainak fokozodasa s
ennek eredményekép a kivan-
dorlas fokozddasa is, éaltalaban

mégis elmondhatd, hogy a vilag-
habora langja a kicsiny Finn-
orszagot alig Cérintette még és a
finn munkassag nagy fejlodési
perspektiva el6tt all.

A debreceni kiskertek.

Biro Jené ur, a debreceni
Kozhasznu  Munkaskertek — Egye-
siiletének  titkdra a kovetkezOket
irja  nekiink egyesiiletik miko-
désérol:

A Magyar Gyariparosok Orsz.
Szovetségének  debreceni  fidkja
mar 1908 0szén példat mutatott,
hogy lehet az ipari munkas,
kishivatalnok, stb. nem mez6-
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szabad munkaere-
jének  kihasznalasdt egész  kis-
ter {lleten, de a legbelterjesebb
gazdalkodassal az egyén, s aztin
tovabb a koz javara értékesiteni.
A Szovetség debreceni fidkjanak
elndke, Szanto Gyb6zé gyaros
faradhatatlan ~ agitacidjanak  és
aldozatkészségének eredménye-
ként még 1908 O6szén 146,
egyenként  négy-hatszdz  négy-
szogméter  terlileti = munkéaskert
létesiilt. Ezt kovette 1909 tava-
szan a Kozhasznt Munkaskertek
Egyesiiletének megalakuldsa. Nem
torddomség, melldzés, sot hitet-
lenkedések ellenére ez évben
ujabb 94 kerttel szaporodott, s a
szakadatlan  faradsagos  agitacio
eredményeként 1911-ben  500-ra
emelkedett a munkaskertek szama.
Az intenziv berendezéssel felsze-
relt  kertek  négyszogméterének
évi bére 1-2 fillér kozott val-
takozott, s népszeriisége oda
emelte a Debrecen kozgazdasagi
¢letében mar szamottevd egye-
siletet, hogy a %  holdnyi
kiterjedésii olcso, tisztan népjéléti
alapon nyugvé kisfold (mukas-

gazda elemek

fold) bérletet egy 50 holdas
telep  szervezésével  bevezesse.
Ekkor  jott a vilaghabort!
Kozépeuropa harom nagy alla-

maban 150 milli6 ember el volt
vagva a vilagtol. Aratds eldtt
alltunk, mely rosszabb lett a
kozepesnél. Nagy élelmiszertdme-
geket  kellett  koncentralnunk, s
a polgari lakossag részére valod
aranyos  elosztasara sem  volt
még meg a kelld szervezettség.
Meggy6zodtiink rola, hogy
ellenségeink a ki¢heztetés pokoli
tervére alapitottak legydzésiinket,
s a konyortelen tengeri blokad
szorito ~ vasgylriijével  késziiltek
allami 1étiinket 6sszeroppantan!

Megérezte a magyar kozgazda-
sdgi ¢élet is, hogy a kiéheztetés
rémétél csak az intenziv gazda-

sagi munka menthet meg ben-
niinket.

A hébort okozta élelmiszer
dragasag, s6t annak valsagos

hianya az egyesiiletet 1) felada-
tok elé allitotta. Hivatasat ugy
tolthette be legtokéletesebben, ha

intézményes  munkaskertek  to-
vabbi szaporitdsa helyett, mely
nagy beruhazasokkal jarnak,
minden erkélesi és anyagi ere-
jét  atmeneti  haboris  keretek
1étesitésére forditja.

Most érzett meg a hianya,

hogy varosi népességiink mez6-
gazdasaga, de kiilondsen a ker-
tészet irant nem birt kelld el6-
képzettséggel, de most latszott
meg a haszna az évtizedes ki-
tart6 munkdnak ott, hol az ipari
munkdssdg mar jaratos volt a
kertmtivelésben.

Németorszag ipari gdcpontjai-
nak hatalmas, békeidoben meg'-
teremtett kerttelepei bevehetetlen
varak voltak a kiéheztetés ellen.
A meglevé szervezet kiépitésével
Németorszag e téren is csodakat
miiveit: 1915-ben Berlinben és
kornyékén 4300 holdon, mintegy
45.000 kertparcellan dolgoztak.

De  egyesiiletink  eredménye
is varakozason feliili volt: 1915-
ben 680, I916-ban eddig 1570
haboruskert Iétesiilt, a meglevd
munkdaskertekkel egyiitt, koriilbe-
Ll félmillié négyszogal teriileten.

Tekintetbe véve azt, hogy ez
évben mar foldhiany miatt a
jelentkezOknek alig %/s-4t lehetett
foldhdéz juttatni, mert a parlagon
hever6 foldek felkutatasa nehéz-
ségekbe {itkozik, megfeleld quan-
titativ fejlédés ez id6 szerint le-
hetetlen.
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Az elért habortis eredmények-
kel szemben nem tévesztendok
szem eldl azok a nagyjelentd-
ségli hatasok ¢és célok, melyek
az  Egyesiilletet megteremtették:
a nép az egészséges kertészkedd
foglalkozassal a maga ¢és gyer-
mekei testi €s szellemi erdit
gyarapitja, a  kezébe  kapott
eszkozzel a Kkeresetét nodvelheti,
(tehat a népjolét emelése.) A
kiskert elvonja a munkast a
korcsmazastol, gyermekeit a
csavargastol. De az  egyénre
gyakorolt hatasan kiviil is nagy
a jelent6sége: a mnapi és heti
piacok élelmi szerrel valo ella-
tasara kedvezé hatast gyakorol,
a foldeket intenziv miivelés a&l-
tal megjavitja, stb.

Ha majd a 16vészarkok beszan-
todtak, s a béke munkdja meg-
indul, az Egyesiilet becsiilés-
ben ndve, kiprobalt erdvel foly-
tathatja tt6ré munkdjat, mely-
ben Szant6 Gyéz8  debreceni
gyarosnak meg fognak szapo-
rodni a segitd tarsai.

Megbélyegzés.
A francia barbarsag eszeve-
szett dithongésére tiizes bélyeget

sit a Seine-departement tanito-
inak és tanitondinek egyesiilete,
amely az Avanti parisi tudosi-

tasa szerint a kovetkezd hataro-
zati  javaslatot fogadta el és
tette kozzé:

Az iskolanak a gyildlet bar-
barsagatol valo védelmére!

Az Egyesiilet megallapitja,
hogy a sovinizmus folesigazasa,
a Franciaorszaggal habortiban
allo népek elleni gytloletre iz-
gatds a kozoktatds programmjava
torekszik lenni Franciaorszagban;
megallapitja, hogy felebbvaldink
meggy0dzni igyekeznek benniin-

ket, mikép kotelességlink ezt
a gytloletet az erkolestan tartozé-
kakép tanitani, amint tanitjuk
a gyermeki szereretetét, a szadm-
tant ¢és fOldrajzi; megallapitja,
hogy a kozoktatasiigyi igazgatas
erélyesen eljart olyan tanitokkal
szemben, akik vonakodtak ezt
az ) evangéliumot hirdetni. Az
Egyesiilet kijelenti, hogy a gyl-
16letre valo izgatds egészségte-
len ¢és karos dolog: egészség-
telen, mert a legalacsonyabb és
legdurvabb  6sztonokhoz  fordul
¢s minden erkdlcsi alapelv meg-
tagadasat jelenti; karos, mert a
mostani  haboru  tartamat meg-
hosszabbitja és mulhatatlanul j
haborakhoz  vezet, amennyiben
a népek kozott allando ellensé-
ges érziiletet taplal. Az Egyesii-
let abban a felfogasban van,,
hogy amikor a francia népet
mego6vjuk attél, hogy a német
népre zuditsa vezetdinek felelds-
ségét, ezzel a fenkolt hazafisag-
nak tesz szolgalatot és a francia
népnek az igazsagrél ¢és ember-
ségrél alkotott idealjainak tesz
szolgalatot, sokkal inkabb, mint
hogyha Franciaorszdgot a vak
és lealazd gyulolet mélységeibe
rangatjuk. Az Egyesiilet meg-
erdsiti azt az elhatarozasat, hogy
a tanitds emberségét és nemes-
ségét megdrzi ¢és mindenkor a
kiizdelmek forgataga f0lott fog
maradni.

A dics6 francia respublika
jelleméhez tartozik, hogy ezt a
hatarozati javaslatot egyetlen
fraiicia lapnak nem volt szabad
kozdlnie.

A haboru ara.

Az, Oesterreichische  Volks-
wirt” cimli  szaklapban Walter
Federn a kovetkez6kben allapitja,



meg a hadvisel6 allamok koltsé-
geit 1916 januar l-ig:

Marka

Belgium ... 240,000 000
Belga hadikarpotlas ............. 1,145.000.000
Bulgéria 280.U00.000
Németorszag. 28,5. u.: Ou.000

29.500.0C0 000

19,200.d00.000
Italia 5,670.000.000
Ausztria-Magyarorszag 15,470*00.000
OTOSZOISZAZ .....vveeevvevcereereienins 26,900 000.000
Szerbia...... . 800.000.000
TOrOKOISZAE. ...veveecciie 1,000.000.000

128.805.1000. 000

Osszesen

Ugyaneddig az id6pontig a

hadvisel6allamok hadikolcsonei
igy alakulnak:

Hosszi  Rovid Ossszesen

lejarata  lejaratl
milli6 marka

Belgium 210 - 210
Bulgaria 240 240 480
Németorszag 1.700 2.000 26.700
Anglia 20.750 7.00)0 28.150
Franciaorszag 12 100 11.900 21.000
Italia 1.701 2.350 4050
Oroszorszag 6.500 14200 20.700
Szerbia - 800 800
Torokorszag . . - 601 660
Gsszesen millio M. 77390 42850 120 084

A szerz6 megjegyzi, hogy az
ellenséges allamok kozil csak
Anglia adatai teljesen pontosak,
mert ott a haboris financidk a
legteljesebb  nyilvanossag:  eldtt
bonyolittatnak le. Hozzavetdlege-
sen megbizhatok a  Franciaor-
szagra vonatkozo adatok, sokkal
kevésbbo az Olaszorszagra vonat-
kozok, ahol még a nyilvanos-
sagra hozott adatok se valoszi-

ntiek: a roppant kudarcot ala-
csony szamlaval akarjak szépi-
teni. Oroszorszdg nem fukarko-

dik ugyan a szadmokkal, ele csak
ennek dacdra is aligha mutatjak
a valosagot.

Fgy rendérkapitany alma.

Dr. Dajka Endre nagyvaradi
rendorkapitany egy kis fiizetet
irt ,A magyar vidéki rendor-
ségek szervezete ¢és adminisz-
tracidja” cimen. A filizetet volt
szives nekiink is  megkiildeni és
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mi atlapozvan ezt a véleményt
alkottuk meg réla: ime egy hiva-
tasanak magaslatan 4ll6 rendor-
tiszt alma a magyar vidéki ren-
dorség jovojérdl. Csak az egész
fiizet atlapozésa utan vettiik észre,
hogy elészavaban a szerz6 maga
is alomnak min0siti az O terveit,
bar olyan alomnak, amely miel6bb
valdsagra fog valtozni.

Es mi ez az alom? Hogy a foka-
pitanynak legyen tiszta tudata a
hivatasardl és legyen programmja,
hogy a renddrségeknek legyen
helyes szervezetilk, hogy az iigy-
osztalyvezetok legyenek ambicio-
zusak, hogy a személyzet meg-
feleld legyen és megfeleld dota-
cioét kapjon, hogy legyen a ren-

dorségnek méltd helyisége, fel-
szerelése, modern fogdaja, ol-
vasoterme, szakkonyvtara. Hogy

a kiképzés es tovabbképzés to-
kéletes legyen és hasonl6 egy eb ok.
Egyszoval: 4lom, hogy rendér-
ségiink azon a nivon legyen,
amelyre fel kell emelkednie, ha
a gondjaira bizott Oridsi anyagi
és erkdlcsi javak mélt6 ore akar

lenni. Valéban szomorGi megal-
lapitas, amelyhez némi biztato
derit csak az a hit ad, hogy

az 1d6 haladasa majd itt is meg-

hozza a valtozast a szerzéhoz
hasonlé6 ambicidzus szakemberek
munkdja segélyével.

A rendérség  szocialpolitikai

kotelességeirdl ezt irja a szerzo:

A rendOrség  tulajdonképpeni
hivatdsa, a gondjaira bizott tar-
sadalom békés munkajanak, elso-
sorban a megel6z6 intézkedések
altal valo biztositasi hozza létre
a vidéki varosok rendérfokapi-
tanyainak  szocialpolitikai  kote-
lességeit. Varosi szocialpolitikai
iigyosztalyok hianyaban szocial-
politikai  intézmények létesitésé-



vel, vezetésével, fejlesztésével,
illetve létesitésének, vezetésének
és fejlesztésének hathatés tamo-
gatasaval enyhithetik érezhetden
a bln sziléanyjat a nyomort,
segithetik eld6 a munkasosztaly
megelégedettségét, jozan felvila-
gosodasat és a szocialpolitikai
miikodéssel kelthetnek bizalmat,
megértést a rendérség irant azon
tarsadalmi  osztdlyok  részérdl,
amelyek ellenérzésére a renddrség
elsdsorban  hivatott. Anya- és
csecsemOvédelem, szegénylgy,
munkaskertek, munkaslakasiigy,
hatésagi  munkakozvetités, hato-
sagi  cselédkozvetités, néphiva-
talok, munkasszeminarium, stb.,
egyszoval a népjoléti alapintéz-
ményétél felfelé minden egyes
szocialis intézmény létesitésénél,
vezetésénél kezdeményezo, alkoto,
vezetd, iranyitd  tevékenységet
kotelességiik  kifejteni  a  f6-
kapitanyoknak.

A né ,szolgalati éve”.

Errél a témardl Hans v. Koh-
lenberg a kitind német ird, aki
tudvalevéleg nemmas, mint Helene
Keszler sziil. von Mombart asz-
szony a kovetkezéket irja a Ber-
liner Tageblatt-ban megjelent és

bar kiélezett, de sok gyakorlati
igazsagot eliblinktartd joizli tar-
cajaban:

. Mindezeknél a szép dol-
goknal egy oOreg francia Dbarat-
némre kell gondolnom. Egy fia-
tal holgy rajongott elétte, hogy
a legkdzelebbi életében hires
énekesnd akar lenni, a jo isten-
nek meg kell adnia szdmara ezt
a kegyelmet. Egy masik erre
Madame Curie ohajt lenni, ujra
masik  északsarkkutato, George
Sande stb. ,,Gyermekem” felelte
szarazon az Oreg holgy — ,,azt
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hiszem a jo isten azt mondja
majd, hogy mindezek az allasok
és diszhelyek mar régen be van-
nak toltve, de mindenesetre van
még ires hely egy bonne a tout
faire, egy mindenesledny szdma-
ral”

Igen ez a hely még mindig
iresedésben lesz és a szakkép-
zettség ¢és hivatds szerint tagolt
tarsadalomban, nagyobb sziikség
lesz ra, mint valaha. Valameny-
nyien ismerjik a hataskori kon-
fliktusokat, amikor a szakacsnOnk
vonakodik mosogatni és a szoba-
lanyunk az 6 fehér fokotdcskéjeé-
vel ¢és koténykéjével csak nem
fog az isten szerelméért az Ob-
logeté dézsahoz nyulni! Es ki
fog kozilik hirtelen kivasalni
egy siirgdsen sziikséges leped6t?

Melyikiik 0ntdzi meg az er-
kélyen a virdgokat és melyikiik
fiirdszti meg a gyereket? Se a
Minna se a Dorottya nem illeté-
kes. Hja, ez a dolog — példaul
a  kanarimaddr kalitkajanak a
tisztogatasa nem volt kial-
kudva.

Ennélfogva magad takaritod
ki a kalitkat, magad mosdatod a
gyereket és megfogod a kihullott
parazsat lapat nélkill. Tanulni
ugyan nem tanultad ezeket, de
az ilyesmit, hala isten tanulds
nélkiil is tudja az ember. Hiszen
nem vak az ember €s nem esett
a feje lagyara nem! Vagy
tizenkétévi tanulas folytin nem
hiilyiiltiink és ligyetlenedtiink
el egészen normalférj
hiilyeségéig és  ligyetlenségéig,
aki nem tudja egyedil leeresz-
teni az ablakredényt és nem
meri a gazcsapot sajatkeziileg
kinyitni.

Ennélfogva  javaslom,
minden ndészemélytol

a

hogy
legyen



bar gréfné vagy pasztorledny és
késziiljon  udvarholgynek  vagy
babaasszonynak koveteltessék
meg, hogy 18 éves korara tud-
jon:

1. Tudjon elkésziteni Onalléan
egy levesbol, fozelékbol és hus-
bol allo egyszerii ebédet; 2. ki-
sOporni  és letdrdlgetni egy szo-
bat; 3. kimosni, kivasalni és
megfoltozni egy inget; 4. daj-
kalni, polyazni és taplalni egy
csecsemOt; 5. bekotdzni egy  se-
bet, felrakni egy borogatast ¢és
megmérni a homérsékletet; 6.
mindennapi  életben  sziikséges
irasbeli és olvasasi teenddket
ellatni, ilyenek: utalvany Kkitdl-
tése, csomagfeladds, rendori be-
és kijelentések, adonyilatkozatok
hazbérszerzodések,  menetrendben
vald  t4jékozodéas,  bankszdmla
megfigyelése.

Ezt a hatfélét minden 18 éves-
tdl meg kell kivanni. Aki 18 éves
kora el6tt akar férjhez menni,
annak férjhez menetele el6tt le
kell tenni a vizsgat. Hogy hol
szerezte szigorld tudomanyt,
édesanyja tlizhely énél-e, vagy
az egyetemen, a tehénistalloban,
a tovabbképzében vagy a haz-
tartdsi iskolaban: teljesen mind-
egy. Vizsgahelyiségiil szerepelhet
az 1. és 2. pontnal barmely
vendégfogadd, a 3-nal barmely
mosoda, a 4nél valamely csecse-
moé-intézet, az 5-nél a kozkorhaz,
a 6-nal az asztalgondoz6. Vizsgalo-
bizottsdg: minkétnembeli értelmes
egyének sorban, kisorsolas szerint.

Ez wutin az elengedhetetlen,
allandé anyagon kiviil kivanatos-
nak latszanak el6ttem még a ko-
vetkez6 képességek:

1. A fejés tudomanya. 2. Egy
fegyver kezelésének, szétszedé-
sének és tisztitasanak a képessé-

a
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ge. 3. Le nem esni a 16r6l, ha
véletleniil  sziikkség:  van  ra,
hogy feliljon ra az ember. 4.
Egy valcert eltancolni, 3. Néhany
nélkiilozhetetlen ismeret a ker-
tészkedésbol, iiltetésbol, nyesés-
bol, trapazusbol.

A legeslegtehetségesebb, de
csakis ezek szempontjabol ezutin

még a kovetkez6k johetnének
figyelembe:

1. Megfogni egy pokot. 2.
Felallitani egy egérfogot. 3. A
lakosztalyban vagy félreesé haz-
ban borzalom nélkiil egyediil
aludni.

Nem tréfalok! Semmi nevetés!
Meg vagyok gyb6zddve, hogy ev-
vel az egy negyedrét oldalon
elfér6 programmal tobbre me-
gytink, olcsdbban ¢és jobban bol-

dogulunk, mint minden ,szol-
galati év ,-vei, kurzusokkal ¢és
rendszerekkel.

A népszaporodasi probléma.

A bécsi kereskedelmi és ipar-
kamara termében mult ho 12 ¢és
13-an  nagyjelentéségli  és  koz-
érdekli  szocialpolitikai  thémak
voltak napirenden. A sziiletések
szamanak csOkkenése, a csecsemé-
védelem, a kisdedovas, a tido-
vész, a nemi betegségek, a sebe-
siilések kérdése és a katonai
otthonok kérdése voltak a thémak
¢s mindkét nembeli szonokok
a legkiilonbozébb  partanlatok-
hoz tartozok szoélaltak meg a
vitak soran. Kifejezést nyert ez
az elndklésben is, amelyet fel-
valtva egymast a  keresztény-
szocialista Dr. Weiskirchner,
Bécs polgarmestere ¢és a liberalis
Dr. Birnreither lattak el. A szii-
letések szamanak csokkenése
kérdéséhez hozzaszolt Dr. Ude,
graci egyetemi tandr is, ki hiva-
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tasat tekintve lelkész. Beszéde
az erkolcsoket és vallastalansa-
got okold pusztan papi beszéde
volt, mely sajnos minden tudo-
manyos alapot nélkiilozott.

Nagyon kivankozik az ember-
b6l a beszédnek a  bdvebb
kritikdja, s  szeretnénk hozza
néhany észrevételt fiizni, azon-
ban ma le kell mondanunk errél
és 1igy csak annyit kivanunk
megjegyezni, hogy a sziiletések
szamanak  csokkenése = minden
kapitalista ~ dllamban  észlelhetd,
az  Osszes  vallasfelekezeteknél
és nemzeteknél jelentkezik, nem
pedig valamiféle erkolestelenség
kovetkezményekép s ennélfogva
a jelenség szocialis okait kell
keresniink és meglatnunk.

A kérdés masik  eldadoja
Altschul  pragai  egyetemi  ta-
narnak  mar  sokkal  érdeke-
sebb volt a mondani valdja.
Fejtegetéseiben abbol indult
ki, hogy a népesség szaporodasa
kérdésében nemcsak a mennyisé-
gének, hanem a minéségének
is fontossaga van. Nem annyira
az a fontos, hogy minél tSbb
gyereket  hozzunk a  vilagra,
mint inkdbb az, hogy testileg-
lelkileg egészséges utédokrol
gondoskodjunk. Ezért nem elve-
tenddk az emberek tokéletesbii-
1ését célzd6 modern eugenikus
torekvések. A sziiletési szaporu-
lat eldidézésére iranyuld rend-
szabalyok, mint a sokgyermeki
csaladok allami tamogatasa, sok-

gyermekii csaladapaknak az
allami  alkalmaztatasoknal  vald
elényben  részesitése a  notle-
nek ¢és gyermektelen hazasok

magas megadoztatasanak gondo-
latatol az eldadd6 nem  idegenke-

dik, de nem lehet ezeket az ado-
kat wvalogatds nélkiil, sablonsze-
rién alkalmazni. Sokkal tobbet
var a szonok e tekintetben a
halalozasok, kiilondsen a gyermek-
halandosag csokkentésétol, a
kivandorlas korlatozasatol, a
kiilonféle  colibatusok, igy a
szegénysorsu  katonatisztek ~ és
tanitonok nétlensége okainak
megsziintetésétél is és végil a
bels6 kolonisatiotol és egy cél-
iranyos ¢és korszerli hazassagi

reformtol.

Masrészr6l  anyavédelmet, az
ifjasdg oltalmazasat, az iskola
orvosi feliigyelet kotelezd beho-
zatalat, lakasreformot, a szocialis
biztositds kiépitését, a munka-

bérek emelését, a munkanélkiili-
ség elleni biztositast, a szegény-
kérdés reformjat, a ragalyos be-
tegségick, foleg a tiidévész le-
kiizdését, végiil a tarsadalomra
artalmas elemeknek és a dege-
neraltaknak gyarmatokon és men-
helyeken valé egy Tuttartasat siir-
geti, hogy ezek ne szaporodhas-
sanak.

A torvénytelen gyermekekre
nézve azoknak a torvényes gyer-
mekekkel vald  egyenjogusitasat
koveteli, mert a tdrvénytelen
gyermeket természetesen Aartatlan-
nak itéli abban, hogy az ,tor-
vényteleniill” latta meg a napvi-
lagot.

A tarsadalmi fejlodésnek ilyen
¢letbevagd kérdései voltak napi-
renden ezen a Dbécsi iilésen,
amelyen azonban az el6adok ter-
mészetesen nem mindnyajan allot-
tak a hozzaértésnek azon a szin-
vonalan, amelyen a pragai Alt-
schul professzor.



Tarsadalmi biztositas.

— Munkasvédelem. Munkasbiztositdas. Népegészségiigy. —
Szerkeszti: Zador Pal.

A szocialis biztositas és a haboru.

Magyar iparfeliigyel6k beszamoldja.

Az iparfeliigyeloknek az 1893. évi XXVIIL. torvénycikk 14.
§-a szerint az a teenddjiik, hogy a gyarakat és a nagyobb ipar-
telepeké! az ipari ligyekre vonatkozd tdrvényeknek és rendele-
teknek megtartasa szempontjabol ellendrizzék és  megvizsgaljak,
foganatositjdk-e a  balesetek megel6zésére, s az alkalmazottak
életének, testi ¢épségének ¢és egészségének megdvasara eldirt és
szilkséger  intézkedéseket. Evrdl-évre feszillt figyelemmel — varjuk
az iparfeligyelok tevékenységének jobb eredményeit, am — sa-
nos — az egymasutan kovetkezd évek egyre csekélyebb mérték-
ben elégitik ki a progressziv szocialpolitika varakozasait. A leg-
Ujabb jelentés mar maga is beismeri, hogy gyarapodasrol alig
lehet beszélni. A jelentés maga is kénytelen megvallani, hogy
ezauttal mar nem szamolhatni be azon rendes évi szaporulatrol,
mely ezideig az iparfeliigyelok tevékenységében, kiilondsen a
gyarvizsgalatok és  gdzkazanvizsgalatok terén tapasztalhatd  volt.
Ho6i, ami a gyarvizsgalatokat illeti, még némi visszaesés is &sz-
lelhetd.

Teljesen tisztdban vagyunk iparfeligyeldi karunk tudasaval,
hozzaértésével ¢és becsiiletes jO szandékaval, nincs is tehat okunk
arra, hogy magukat az iparfeligyeloket vadoljuk, éamde ez
egyaltalian nem gatolhat benniinket abban, hogy a hidnyokra ¢&s
fogyatékossagokra, amelyek okat nem személyekben, hanem a
szilkséges torvények hidnyaban ¢és a meglévok végrehajtasa mod-
jéban latjuk, r4 ne mutassunk. Mindaddig, mig a sziikséges
reformok meg nem valosittatnak, az iparfeliigyeleti intézmény
teljesen képtelen lesz a reabizott feladatoknak komoly megolda-
sara. Ezt ez a jelentés az adataival igazolja.

«Az intézmény a lefolyt 1913. évben sem tagithatta kereteit
és az annak tovabbi kiépitésére nézve tett elbterjesztések ez
évben sem valosulhattak meg.» Az intézmény tevékenysége te-
hat a megszokott mederben folyvan, kiemelkedobb mozzanata nem
volt. Ezek' a szomort, Onvallomasok adjdk meg a jelentés ka-
rakterét.

A keriileti iparfeliigyelok 1912-ben 0&sszesen 11.54.2 gyar-
vizsgalatot végeztek, 1913-ban pedig csak 11.435-6t. Szaporulat
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csak a gbzkazan vizsgalatokndl van, amennyiben 1912-ben 6395
gbzkazan vizsgaltatott meg, holott 1913-ban 6835 keriilt vizs-
galat ala.

A 11485 gyarvizsgalat kozil legtobbet, 1536-ot, természe-
tesen a  Budapest székesfovarosi iparfeliigyeleti  szolgélatat ellatd
ipari feliigyeloség vizsgalt meg.

A legtobb munkas foglalkoztatasat a budapest-vidéki, a po-
zsonyi, a trencséni, az igloi, a nagyvaradi és a losonci keriileti
iparfeliigyeloség ellendrizte. A megvizsgalt 11.435 ipartelep koziil
705 ismételten, és 187 ipartelep ¢éjjel is megvizsgaltatott. Hogy
a 11.485 telep kozil 705 wvolt csak, amely ismételten és csak
187, amely éjjel is megvizsgaltatott, ez bar ezekre vonatkozdan
megnyugtatd, azért kiilon elismerés nem jar, mert hiszen a
torvén; is vildgosan azt mondja, hogy az ipai-feligyelok a szoban
1évé «gyarakat és nagyobb ipartelepeket évenként legalabb egy-
szer megvizsgalni tartoznak.»

A gyakorlati szocidlpolitika fontos kovetelése, hogy az é&j-
jeli  gyarvizsgalat, varatlanul j6jjon, mert ez az 1id0 nagyon
alkalmas az esetleges visszaéléseknek feltarasara, végsé eleme-
zésben pedig talan megsziintetésére, vagy legalabb is a csokken-
tésére A torvénynek egyenesen intencidja volt, hogy az {izemek
éjjel is ellendriztessenek, hiszen éppen ezért mondja a 20. §.,
hogy az iparfeliigyelének, amennyiben ebbeli mindségét a munka-
ado, vagy a telep vezetésével megbizott kdzeg eldtt igazolta,
jogéban 4ll a vallalathoz tartozd minden helyiségben a nap bar-
mely szakdban megjelenni. .Magatdl értetddik, hogy az ipar-
feligyek” ¢&jjel, vagyis este 8 oratol, reggeli 6 Oraig folyd ido-
szakdba! a telepnek csak azon részeit tekintheti meg, amelyek-
ben ez alatt az id6 alatt is az ipari munka folyik.

A legtobb vizsgéalat az élelmezési és élvezeti cikkeket gyarto
iparagakra esik: az idetartozd telepek kozil ugyanis 4693 vizs-
galtatott meg, amely telepeken Osszesen 70.046 alkalmazott volt
foglalkoztatva.

Az iparfeliigyeldség Osszesen 15.859 ipartelepet tartott nyil-
van, amelyeken kozel félmillionyi alkalmazott dolgozott. A leg-
tobb ipartelep — 7124 — és a legtobb munkas — 80.729 —
az ¢élelmezési és ¢€lvezeti cikkeket gyartd iparagban volt, ami
a malmok nagy szdmanak tudhato be. A megvizsgalt telepeken
Osszesen 895.363 alkalmazott volt foglalkoztatva. A foglalkozott
tanoncok” szama az el6z6 évhez viszonyitva 1307-tel novekedett,
s ez a szaporulat féleg a gépgyartasi ipari csoportra jutott.

A gyarvizsgalatok alkalméval taldlt szabalytalansagok kdovet-
keztében tett Osszes intézkedések szama 21.831 wvolt az 1913..
évben 3897 esetben az ipartdrvény megszegése miatt, 10.941
esetben az iparfeliigyeletrdl sz6ldo torvény megszegése miatt volt
szilkség intézkedésre ¢és 4921 azért tétetett folyamatba, mert
azokban az iparegészségiigyi kovetelményeket elhanyagoltadk. FEl-
képzelhetiiik, milven nagvok lehettek egves telepeken a talalt
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fogyatékossagok, ha 829 munkaadd ellen kellett a kihagasi elja-
rds meginditdsa irdnt intézkedni, bar - mint a jelentés is
megvallja — echhez az eszkézhoz az iparfeliigyelék csakis az
elkertilhetetleniil sziikséges esetekben fordulnak.

Sztrajkok tekintetében az 1913-ik évrél a jelentésnek nincse-
nek figyelmet érdemld adatai.

Ami a telepengedélyezéseket illeti, itt most is felhangzik
a keriileti iparfeliigyeloknek az a panasza, hogy az . foka
iparhatosagok egy részének még mindig nincs kelld tdjékozott-
sdga a telepengedélyezési iigyek ellatasaban. igy eléfordul a
jelentés szerint az a szabalytalansdg is, hogy egyes 1. foku
iparhatéosdgok az iparfeliigyeloségek véleményezése nélkiill hozzak
meg a telepengedélyt add véghatarozatukat, s ezt késén, vagy
pedig csak tobbszori siirgetésre killdik meg az iparfeliigyeldség-
nek 1gy, hogy ez felebbezési jogaval kell6 idében nem élhet.
A jelentésbdl kitinden még a II. foka iparhatésagok sincsennek
tisztaban a fennallo szabalyokkal.

Ami az egészségre artalmas hatasokat illeti, e tekintetben
a megvizsgalt 11.435 gyar- ¢és ipartelepen Osszesen 4921 egész-
ségiigy: intézkedésr6l szamol be a jelentés, amelyek kozil az
altalanos  tisztasdg  fenntartdsara  vonatkozott 445, kopdedények
elhelyezésére 151, halas eltiltasara 202, természetes és mester-
séges vilagitasra 149, megégés, leforrazas, sugarzé6 hoé elleni
védelemre 195, a por elterjedését gatldo berendezések ¢és intéz-
kedésekre 203, artalmas g6zok, flist, mérgez6 por eltiltasara 229,
mosdora 236, elsd segélynyutjtas-oktatasara 102, ¢és ugy tovabb.
Szomoribb adata a jelentésnek, hogy még mindig nagy szam-
mal vannak munkaaddk, akik néhany mozsddt és kopdcsészét sem
akarnak a munkasok védelmére a telepen -elhelyezni és szomoru,
hogy mindig nagy a tajékozatlansdg ¢és a kozonbosség azzal a
ténnyel szemben, hogy a por, kivalt pedig az ipari por egyik
legveszélyesebb  terjesztéje a tuberkuldzisnak. Szomort, hogy a
mentdszekrények tartalmat, — mely folyton qjitdsra szorul —
igen sok helyen csak akkor egészitik ki az elfogyott és folyton
sziikségei: anyagokkal, ha az iparfeliigyeld6 kifogast emel, s nem
akkor, amikor a tartalom elhasznalodott. «Egyes kisebb, vagy
uj ipartelepek kotszert egyaltalan nem szereztek be,» — mondja
a jelentés, amelynek legjellegzetesebb és ennélfogva legfigye-
lemreméltobb adata az, hogy a megvizsgalt gyaraknak 43%-4ban
kellett az ott dolgozdé munkasok egészsége érdekében intézkedni.
A jelentésnek szinte minden sora mogil meghallgatast paran-
csoléan hangzik ki az a kovetelés, hogy az iparfeliigyel6i Kkai-
részére — ha ezt az érdemes kart eredmény nélkiil dolgoztatni
nem akarjuk — a végrehajtas jogat is biztositani kell.

A tappénzes betegnek a fizetésre valéo joga. A kereskedelmi
torvény a betegség idejére hat héten at biztositja az alkalmazott-
nak fizetésre valdo jogat. A munkasbiztositasi torvény megalko-



164

tdsa Ota a munkaltatok gyakran tagadjdk meg a beteg alkal-
mazott fizetésének kiadasat azzal az indoklassal, hogy az alkal-
mazott fenntartdsar6l a munkasbiztositds gondoskodik, amely &t
ellatasban, vagy tappénzben, részesiti.

A munkasbiztositasi birosagok alland6 gyakorlata mar eldon-
totte azt a kérdést, hogy a pénztarak beszamithatjak-e a tiszt-
visel6]; fizetését a tappénzbe. A kialakult gyakorlat szerint a
pénztaraknak ehhez nincs joguk, a polgari birdsagok itélkezése
ellenben a beteg alkalmazott fizetési igényének kérdésében a
legellenmonddbb hatarozatokat termeli.

R. D. magéanalkalmazottnak K. M. elleni perében a ko-
vetkezd eset keriilt a birdsagok elé: A fondk a tappénzre vald
hivatkozassal megtagadja a betegség idejére jar6 fizetés kiadasat.
Az alkalmazott erre kilép és koveteli a betegség idejére jarod
teljes fizetését ¢és a felmondasi idére jard fizetést. A budapesti
kozponti  jarasbirosag 8. P. Il 11920/1915. szamu itéletében
a Dbetegség idejére jaro fizetést megitéli, a tappénzt azonban
beszamitja. A felmondasi idére jaré fizetésben a f6nokot ma-
rasztalja, mert az alkalmazottnak joga wvolt kilépni akkor, amiddn
a fondk a betegség idejére jard egész fizetésének kiadasat meg-
tagadta. A jarasbirésag itéletének fontosabb részei a kovetkezo-
kép hangzanak:

A felek kozt nem vitds tényallas mellett, a kovetkezd jogi
kérdések maradtak vitasak a felek kozott:

1. Megtagadhatta-e alperes a betegség idejére jard fizetés
kiadasat annak alapjan, hogy a felperes tappénzt kapott; és

2. ehhez képest a betegség idejére jard fizetés kiadasanak
az alperes részér6l tortént megtagaddsa miatt jogosan hagyta-e
ott a felperes az utobbinal viselt allast felmondas nélkiil.

A kir. jarasbirésdg nem fogadta el az alperesnek azt az
érvelését, hogy a felperes betegsége idejére, amely alatt tap-
pénzt kapott a Ferenc Jozsef korhaztol, fizetést egyaltalan nem
igényelhet, de madasrészt azt a felperesi allaspontot sem tehette
magaévd, hogy a fizetés alperestdl betegség tartama alatt az
élvezeti tappénzosszegére vald tekintet nélkil jar.

A kir. jarasbirésag jogi allaspontja ugyanis az, hogy a munka-
ado az alkalmazott betegségének idejére jard illetményeket any-
nyiban tartozik fizetni, amennyiben ezek a munkasbiztositd pénz-
tartol, vagy kotelezéen eldirt mas biztositas alapjan a betegség
folytan  kijar6 tappénz, vagy egyéb karpétlas cimén az alkal-
mazottnak jar6 Osszegek altal nem fedeztetnek.

Az alperesnek azt az allaspontjat pedig, hogy a tappénzt
élvez6 alkalmazottnak a munkaado6tol fizetés egyaltaldban nem
jar, — tehat akkor sem, ha a tappénz kisebb Osszegli, mint a
fizetés — azért sem tchette magaéva a kir. jarasbirésag, mert
a K. T. 56. §-a szerint, valamint a polg. tvkv. tervezetének
1605 §-a 2. bekezdése ¢és a torvényjavaslatnak felhivott 1309.
§-a 2. bekezdése ¢és ezeknek indokoldsaiban nyilvanvald az a
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célzat, hogy az alkalmazott ¢életfenntartasa, rovid ideig tartd és
véletlen munkaképtelensége tartamara kelléképpen biztositva le-
gyen ¢és ehhez els6sorban a munkaadonak kell hozzéjarulnia,
akin¢l: a szolgalattétel ilyen elGlegezésével eleve szamolnia kel-
lett.

A kir.  jarasbirésagnak ezen allaspontja mellett jogosnak
kellett taldlnia a felperesnek azt a tényét, hogy az alperesnél
viselt allasat, mikor ez megtagadta a betegség idejére jard fi-
zetésnek kiadasat, felmondas nélkiill elhagyta«. A K. T. 58. §-a
1. pontja u. i. éplgy, mint az ipartdrvény 95. §-anak b. pontja
is feljogositia a segédet a szolgalat azonnali elhagyasara:, ha a
fonok  szerzodési  kotelezettségét nem  teljesiti, a  fizetés meg-
tagaddsa pedig a szerzddési kotelezettség megszegésének tekin-
tendo.

Ebben az itéletben a fOnék megnyugodott, az alkalmazott
a tappénz levondsa miatt felebbezett. A torvényszék «salamoni
itélety-et hozott. Kimondotta, hogy a fondk csak a tappénz felét
jogosuk Dbeszdmitani, a torvényszék 34. P. 7537/1915. sz. itéle-
tének, amely jogerds, lényeges részeit alabb kozoljik:

1 A kir. torvényszék is magaéva teszi az els6birdsag vég-
itéletében helyesen kifejtett s elfogadott indokai alapjan azt az
allaspontot, hogy a K. T. 56. §-a a rendelkezésére figyelemmel
felperesi- hat hétnél tovabb nem tartott betegsége tartamara fi-
zetés megilleti, bar betegsége idejére tappénzt kapott a Ferenc
Jozsef kereskedelmi korhaztol.

Ami azonban azt a kérdést illeti, hogy felperes hat hétig
nem tartd betegsége idejére éElvezett fizetésébe a Ferenc Jozsef
kereskedelmi  korhaztél kapott 94.50 korona tappénz a maga
egészében hozzdszamithaté-e, ha pedig nem teljes Osszegében,
akkor mily mérvben, e tekintetben a kir. torvényszok nem fo-
gadta e! a kir. jarasbirdsagnak azt az allaspontjat, hogy a tap-
pénz teljes Osszegében beszamitando a felperes fizetésébe.

A kir. torvényszéknek ugyanis e kérdésben az a jogi allas-
pontja, hogy a tappénz, amely az 1907: XIX. te. 41. §-a értel-
mében a munkasbiztositasi jaruléka fejében felerészben a munka-
ado, felerészben pedig a munkds altal teljesitett befizetés ered-
ménye, csak abban a részben eshetik a munkaad6 javara a
betegség tartama alatt élvezett fizetésbe valé betudasnal, amely
rész a munkaadd Dbefizetésének eredménye, vagyis a tadppénznek
csak felerésze tudhato be a felperes részére betegsége tartamara
jar6 fizetésébe.

Az érdekes jogkérdést tehat a torvényszék karddal vagta
ketté. Megoldasat sem a fennalld jog, sem a szocidlis mélta-
nyossag szempontjabol nem tarthatjuk elfogadhatonak.

A kereskedelmi torvény 56. §-a hat héten at minden kivé-
tel nélkil megadja a beteg alkalmazottnak a teljes fizetéséhez
valo jogot. Igaz, hogy a kereskedelmi tdrvény idejében még
nem volt munkasbiztositas. De sem a munkasbiztositdsi torvény,
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sem mas késobbi torvény se adja meg a munkaltatonak a levo-
nas, a beszamitas jogat.

A szocialis Dbiztositdas nem a fOnok, hanem az alkalmazott
biztositasa. Hogy a betegsegélyezés célja nem a fonok teher-
mentesitése  volt, az kitlinik a munkasbiztositasi torvény  67.
§-abol, amely a Dbiztositd pénztarral szemben fennally) igények
atruhazasanak, elzalogositasanak, lefoglalasanak és beszami-
tasanak tilalmat is vildgosan kimondja.

A kilfold haladott szellemii alkotdasai koziil a német keres
kedelmi torvény 63. §-a, és az osztrak Handlungsgehilfengesetz
8. §-a a tappénz beszamittatast egyenesen kizdrjak, s ezenfeliil
eleve is érvénytelennek nyilvanitanak minden .olyan megegyezést,
szerz6dést, amely ezzel a torvényes rendelkezéssel ellenkezik.

A Dbeteg alkalmazottak kiaddsai nagyobbak, mint az egész-
ségesé. A tappénzzel megroviditett fizetésbdl a jobb taplalko-
zas-kovetelte tobblet kiadasokat nem lehet fedezni. S amellett
a betegség tovabb is tart hat hétnél, s6t gyakran tart tovabb
htsz hétnél is. A fizetésre valdé jog azonban hat hét mulva
megszlinik, s6t a tappénzre vald igény is véget ¢ér husz hét
mulva, A fizetésbdl gyakran félre kell tenni a hosszu betegség
kés6bbi napjaira.

A budapesti torvényszok ismertetd itélete csak megerdsiti
a progressziv szocialpolitika két régi kovetelését. Az egyik: az
alkalmazotti jog modern szellemii és minden kétséget eloszlatd
reformja. A masik: az alkalmazottak bevonasa a biraskodasba
a paritasos kereskedelmi birdsagok felallitasa révén.

A szerbiai honossiga és a megszallott Szerbiaban tartézkodo
jaradékosok jaradékanak kiutalasa targyaban az Orszagos Mun-
kasbetegs. ¢és Balesetbiztositd Pénztar elndksége ugy hatarozott,
hogy mindazok a szerb honossagit €s a megszallott Szerbiaban
tartozkodd  jaradékosok  részére, akik  ‘'jaradékuknak  kifizetését
kérelmezik, a fenndllo szabalyoknak ¢és rendelkezéseknek meg-
feleldoen ugy az esedékes havi jaradékosszegeket, mint a vissza-
mendleg kijaré jaradékosszegeket kiutalja.

A csecsemdvédelem, mint a német jovenddé alapja. Prof.
Dr. L. Langstein: «Séuglingsfiirsorge, die Grundlage fiir Deutsch-
lands Zukunfty 1916. Julius, Springer kiaddsa. Ara 60 pf.)

A kis 22 oldalas fiizet szerzdje, az Auguszta Viktéria csa-
szarnd  hazanak igazgatdja, munkassdga ¢€s tapasztalatai folytan
hivatott hirdetdje a csecsemévédelem jelent6ségének. Eredményes
csecsemOvédelem az alapfeltétele, a sziiletések csokkenése ellen
valé kiizdelemnek: igy mondja a szerz§, aki szerint mar ardny-
lag kicsiny anyagi erdfeszitéssel is lathatdé eredményeket érhe-
tink el. A szerz6 oly nevelést kovetel, mely mar a lanyoknak
felvilagositast adjon arr6l, hogy a csecsemék és a kisgyermekek
egészségének fentartdsa érdekében mily cselekedetek —sziikségesek.
Minden népiskola tantargya kozzé felveendd a csecsemOk apo-
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lasa, de sziikséges kotelességre neveld  tovabbképzd  iskolak
(Pflichtfortbildungsschulen)  felallitdsdt is  sziikségesnek latja  ¢és
tokéletesitésre var az érdemes szerzO szerint, a hivatdsos cse-
csemdapolok, a szilészndk, s6t a csecsemdapolassal foglalkozo
orvosok képzése is. A szerz6 ezutan azokat az eszkozoket ismer-
teti, amelyekkel a sajto a csecsemdvédelemnek szolgalatokat tehet.
Minden csecsemodotthont ¢és minden anyasagi tanacsadot bizonyos
tarsadalmi  osztalyok  gyakorlati  felvilagositasanak  szolgalatdba
kell allitani. Esetr6l-esetre vald orvosi segitség nem elegendod,
hanem a csecsemdre folytonos ¢és gondos feliigyelete sziikséges:
az orvosi gondoskodids mellett a tarsadalom segitsége is nélkii-
l6zhetetlen. A birodalmi gyermekagyi segély rendszere, a beteg-
agyas asszonyok segélyezése a békeidok visszatértekor sem szlin-
het meg. A torvénytelen gyermekek sorsanak azok a jogi ¢és
szocialis helyzetének is Ilényegesen javulnia kell. A gyermek-
védd és apold intézmények nem nagy anyagi tamogatassal is
fejlesztheték. Nagy gondot kell forditani a vidék gyermekha-
landésaganak meggatlasa érdekében mikodé s még tokéletlen
intézmények fejlesztésére is. A szerz0 mindezt bdvebben Kkifejti
a flizetben, amely méltdé arra, hogy mindenki elolvassa és aki
clolvassa, meg is szivlelje. Ertékességét nemcsak az ismeretek és
tapasztalatok felhalmozott gazdagsdga adja meg, hanem az is,
hogy becsiiletes, ¢rz0 ¢és hozzaértd ember jozanul atgondolt ¢és
mélyen atérzett munkaja ez akis konyv.

A munkaképességet biztositoé miikar problémaja. Az O. M. B. P
elndkségének e ho 14-iki lésében dr. Lévai Jozsef fdorvos-
helyettes a székesfévaros teriiletén mikodo rokkantiigyi intéz-
ményekben folytatott tanulmanyai alapjan az ott hasznalt mi-
végtagokrol és miivégtagrészekrdl tett jelentést, tovabba azt a
javaslatot terjesztette el6, hogy a tanulmanyok folytatdsa cél-
jabol az elndkség kilfoldi kikiildetést rendeljen el, végil azt a
javaslatat, hogy az elnokség mar most hatalmazza fel az el6adot
arra, hogy amennyiben akar itthon, akar masutt célszertinek
mutatkozd6 ~munkamilkar-mintit taldlna, ezt két-harom kiilonbozo
foglalkozasi Dbaleseti rokkantnak megrendelhesse. Az clnokség a
jelentést tudomasul vette, s egyben kimondotta, hogy a prothé-
sisek tanulmanyozasa céljabol kiilfoldre valo kikiildetés targyaban
az igazgatd részérél eldterjesztendd programmal kapcsolatban fog
hatdrozni. A  munkamiikarok megrendelését az elnokség addig
fiiggbben tartja.

A grafikai iparokhoz tartozé rokkantak utékezelése és ok-
tatdsa Ausztridban. Az osztrdk munkailigyi minisztériumnak a had-
igyminisztériummal egyetértdleg 1915. évi december 9-én kiadott
rendelete szerint az osztrdk honossagi nyomdai munkasok ortho-
padiai utokezelésre a wieni cs. és kir. 11. szaml tartalékkorhazba
utaltatnak, ahol kiilonds tekintettel a polgari ¢életben folytatandd
munkdjukra, megfeleld miivégtagokkal lattatnak el, s  amikor
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arra  mar képesek, szakmabeli oktatasra, illetdleg gyakorlatra,
szilkségesetén valamely mas szakmabeli 4agazat megtanuldsara, a
wieni K. k. Graphische Lehr- und Versuchsanstalthoz keriilnek.
Ez az intézet hivatasa magaslatdin 4llva, messzemend intézke-
déseket tett a rokkant nyomdai munkdsok munkdra valdo képe-
sitése  érdekében és kiilonféle osztalyaiban nagy gonddal képezik
ki a grafikai szakma 4gazataihoz tartozd szakmunkasokat, de
ezenkiviill elismerésre méltd  igyekezettel ¢és  sikerrel elkovet
mindent, hogy a rokkant sajat szakmajaban megmaradhasson,
igy példaul a Ilabukon béna betliszedok szamara kivaldéan alkal-
mas szedballvanyokat, allvanytamasztékot ¢és székeket konstrualt,
amelyek alkalmazdsa mellett Ilehetové valik, hogy a béna beti-
szedd a rendszerint allo6 allapotban végzendd szedési munkat ilve,
megerdltetés nélkiill végezheti, az emlitett intézet a rokkantnak
— elbocsatasakor — az Aallvanytdmasztékot és a széket ajandékba
adja. amivel a rokkant {igy megolddsdnak fontossdga irdnti érzé-
kérél tesz tanusdgot ¢és a rokkantak alkalmazdsat figyelmet ¢és
utanzast érdemld modon segiti eld.
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