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II. évfolyam II. flizet.

A zsidokérdés korunk kovetelménye.

Az emberi szellem, folytonos fejlédésében apranként fedezi fel
a félszeg tarsadalmi viszonyoknak teremtd okait, a melyeknek meg-
sziintetése szent cz€lld magasztosul, mivel a kozboldogsag kérdésé-
ben Iényeges akadalyozo tényezokként szerepelnek.

A megszokott rosznak ismerete kelti fel az emberben a jonak
eszméjét, s buzditja allandé6 munkassagra, hogy természeti tehetsé-
geinek igénybe vételével, kiizdjon azon aramlat ellen, mely az em-
beriség anyagi vagy szellemi életére karos befolyast gyakorol.

Ezen igyekezet természetiinkben rejlé jo tulajdon, s az élet
becse ¢és érteke attdl fligg, mennyire iparkodtunk felhasznéalni ezen
képességet, mely az embert Ontudatos Onelhatdrozasra képes lénynyé
teszi, s megtanitja megvetni a koriilmények 4altal teremtett helyze-
tekben valo gydva megnyugvast.

Hiszen e torekvés nélkiil szellemtelen, durva anyagnak kellene
magunkat ismerniink, a kik felett a végzetszerliség gyakorolja félel-
mes hatalmat, s a kiknek életviszonyait az eléviilt szokas allapitja
meg, és a puszta véletlen szabalyozza.

Nagy emberek ismertetd jele az, hogy eltérve a kdznapitdl,
maguk allitanak fel maguknak szabalyokat, s inkabb készek ma-
gukra zuditani a kislelkek elditéletét, hogysem a megszokottsag
kedvéért felaldozzdk meggydzddésiiket, s az ujjongd tomeg tapsaiért
lemondjanak életczéljukrol.

Ha ez az igazsag all a szazadoknak egyes kimagaslo alakjaira,
all ez az egyes korszakokra nézve is, a melyek torekvéseikben az
¢l6 emberiség gondolkodasmadjat tiikkrozik vissza, s adatot szolgal-
tatnak a jovO szamadra, melybdl az a miveltség és felvildgosodas al-
lapotara helyesen kovetkeztethet.

Minden kornak van specialis torekvése, mely vele szerves 0sz-
szefiiggésben 4ll, s a melynek eszméje az €l6 nemzedék lelki tehet-



ségeit athatvan, megtermékenyiti az értelmet, langra gyulasztja a
szivet, tetterOre aczélozza az akaratot, hogy megtanitson benniinket,
a nagy tomeg durva felfogisa ellen kiizdve, vért és életet aldozni
sz&p €s nemesert.

A korszellem tehat semmi mas, mint bizonyos epochaban ¢l6
nemzedéknek kiizdelme és torekvése a visszas vilagrend ellen, melyet
az altal akar helyreéllitani, hogy a sérelmet képezd ok elmozditasa-
val, maganak oly helyzetet igyekszik teremteni, mely igényeit kielé-
giteni képes.

Kiizdeni a megismert rész ellen tehat emberi jog, s mindaz
zsarnoksag, a mely ennek elnyomasara tor.

Korunkat talan épen azért lehet a felvilagosultsag széazada-
nak nevezni, mivel a kutat6 ész oknyomozoé iranyban haladva, alap-
jéban felderiteni akarja azon okokat, melyek anyagi és szellemi pan-
gasunknak tényezdi, s a melyek tarsadalmi nyomoraink elémozditoi
gyanant szerepelnek.

A szabadsag, testvériség, egyenlOség magasztos idealja oleli at
szeretetének melegével a vilagot, s eltiporni kész azt a toredéket,
mely magénak vilaguralmat akarvan biztositani, arczulveri szaza-
dunk szent cz€ljait, s az anyagi €s erkolcsi tonk Orvényébe akarja
16kni keresztény tarsadalmunk alapelemeit.

Ezért nétte ki magat a zsidokérdés korkérdéssé!

Nem fajgytldlet, nem lazitas érlelte ezt ennyire, de a korszel-
lem rejté magaban azt a csirat, melybdl az antisemitikus mozgalmak
lombos f4ja fakadt.

S e mozgalom Iétjogat senki tobbé kétségbe nem vonhatja, mert
a sémita kérdés annyira megizmosodott, hogy mellette tobbé siman
elsiklani nem lehet, hanem a legkdzelebbi jovében vele leszamolni kell.

Felhozhatndm szavaim igazsdga mellett azon {idvés mozgalma-
kat, melyek majd csaknem egy idében indultak meg az egész conti-
nensen, hivatkozhatnam a felhaborodott kdzvélemény erélyes kifaka-
désaira; de mindezeket figyelmen kiviil hagyva, csupdn arra akarom
olvasoink figyelmét felhivni, hogy melyek azok az eszkozok, melyek
segélyével magunkat ezen kosmopolita faj gyalazatos iizelmei aldl
felszabadithatjuk, s a humanismus korlatai k6zott huzhatunk cordont
galad torekvései ellen.

Ezen eszk6zok kozott elsének és legfobbnek tartom a zsidok
vagyonszerzési joganak korlatozasat.

Tehetné valaki erre azt a megjegyzést, hogy ez maganjogi ter-
mészetli kérdés levén, nem vagyunk illetékesek bonczolgatasaba bo-
csatkozni.
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Csakugyan maganjogi kérdés, de én azt mondom, kotelesek va-
gyunk targyalni, hogy a félrevezetett kozvélemény szemérdl letépjiik
a halyogot, melyet az alliberalisinus vakito fénye keltett rajta.

Csak az tud objectiv itélni, a ki a helyzetet a maga Gsszeségé-
ben és valdésagaban ismeri.

Igaz ugyan, hogy allamgazdaszati szempontbol (a modern theo-
ria szerint) mindegy az, ha az ingatlanok utdn jar6 kincstari ille-
tékek, kisebb vagy nagyobb részletek utan, keresztény vagy zsido
altal rovatnak le, de nem mindegy nemzet-politikai szempontbol.

En a tulajdonosok jogvédelme mellett, még a pauperismus meg-
akadalyozasat is allamczélnak tartom.

Mar pedig egyesek tulsagos mérvii gyarapodasa a tobbség elszegé-
nyedésével all egyenes aranyban.

Egy éllam kiiltekintélye €s boldogsdga a kozéposztily vagyo-
nossagatol fiigg. Ott, a hol a tobbség nyomorral kiizd, s a hol az
allamtagok vagy a til-vagyonosak vagy a foldhoz ragadt szegények
osztalyaba csoportosithatok; ott ahol a pénz-aristokratidn ¢és a
nyomor proletarjain kiviill més tomor néposztily nem létezik: sem
az allam irant tartozd kotelességek teljesitése, sem az allam compe-
tens jogainak megfeleld helyes intézkedések gyakorldsa nem képzel-
hetok.

S nem nd félelmes modon a zsidok vagyonosodasa? Nem gya-
rapszik e a sémita faj, folyton, mig a kozéposztaly mar mar koldus-
botra jut?

Az elszegényedéssel a munkahiany okozatos 0sszefliggésben all.
A munkahidny természetes kovetkezménye pedig a nyomor, az
¢henhalas.

Kérdem tehat: nem-e tarsadalmi viszonyaink egyenes meg-
tamadasa rejlik — legaldbb implicite —a zsidok tal-vagyonosodasa-
ban? Vagy egészséges az a tarsadalom, melynek lényeges mozgatd
elemét: a munkakeresletet nem hozzuk Osszhangba a munkakiftalok
szamaval €s igényeivel?

A munka jogkotelezettség!*) Hogyan boldogulhat az az allam,
melynek tagjai e kotelezettségnek eleget tenni nem tudnak?

Minden allampolgarnak munkajabol kell megélnie; de hogyan
eszkozolje életfentartasat, ha az allam munkésokkal talterhelve van?

A logika itt nagyon vilagosan okoskodik, s mégis talalkoznak
kozottiink, kik e kétségbeejtd helyzet daczara a konnylivéri gentle-
man szerepét jatszak!

*) Fichte Hatr. irat. Bonn 1834. II. 513.



Vagy oly hatalomma ndtte volna mar ki magat a zsidosag a mely-
nek ellenében a keztyiit felvenni gyavak volnadnk? Mi, kik egykor
Eurdpa sorsat tartottuk keziinkben, a siilyedés oly alacsony fokara
jutottunk volna mar, hogy egy marok parasita Iélek aljas rabszol-
gaiva torpiiljiink?

A vagyonszerzési jog korlatozasdban a nemzet illetékes hata-
lommal bir.

Az 1498, 55. t. ez., tovabba az 1647. 17. és 1715. 16 - i 7. t.
czikkek elrendelik, hogy a fOpapok vilagi javakat se kiralyi adomany,
se barmely mas mddon ne szerezhessenek tobbé, s6t még zalogba
se birhassanak. E torvényeknek indokoldsa a birtok-Osszehalmozas-
ban culminalt. Kérdem most, nem kelne-e el ezen ,,manus-mortua”
torvény a zsidok ellenében, kik a clerus gazdagsadgat mar rég meg-
haladtdk? S mig a fOpapi javak haszonélvezdi magyar vérbol szar-
mazott testvéreink, — kik tagadhatlanul sokat aldoztak nemzeti
czélokra, — addig a zsidok idegenek e haza foldén, kiket ide nem vér-
kotelék, nem szent érdek, de piszkos Onhaszonlesés kot, s a kiknek a
haza érdekében hozott legnagyobb aldozatuk az, hogy a kincstari
bevételeket egy-egy 50 kros bélyeggel szaporitjdk a melylyel utalt
neviiket vedlik le, hogy a nemzet dics6 férfiainak neveit bitoroljak.

Ne birjon a zsidé ingatlant tulajdoni joggal! Ezt megtilthatja
a nemzet akarata!

Keziinkben tartjuk az eszkozoket, melyek benniinket egy szé-
gyenteljes jovotdl menthetnek meg, miért nem hasznaljuk fel 6ket?

A torvényhozok kotelessége gondoskodni a nép érdekeirdl, a
felmertilt sziikségletek kovetelményeihez szabni a torvényeket. Ha
barmely szentesitett torvény nem felel meg az altalanos czélnak:
t. 1. a kozjolét elémozditasanak, sohasem kell annak hatalyon kiviili
helyezését szégyeneim, mert az alszemérem kicsinyes indoka a nem-
zet sirjat ashatja meg.

A nép érdeke pedig az emancipatio eltorlését koveteli. Igenis,
nekiink nem kell emancipati6, s ez nem az én egyéni nézetem, de a
korszellem kivanalma!

A nemzet hangulata kell, hogy tgy bel, mint kiilpolitikai te-
kintetben irdanyadd legyen. A nép pedig nem akarja tlirni az eman-
cipatiot!

Népek sorsanak intézoi, a nép kivanja toletek jogainak védel-
mét, s az Isten itéldszéke eldtt tesz benneteket felelésekké hanyag-
sagtokért!

E valédi ,suffrage universel” alapjan gyors intézkedést kove-
telhetlink téletek, mert az altalanos népképviselet nem egyes sze-
mélyek nézetét, de a nemzettest tobbségét kell, hogy repraesentalja.



Ha a nép befoly a torvényhozasba, mivel 6 valasztja azt a tes-
tilletet, mely a torvényhozés egyik factorat képezi, miért nem ipar-
kodik e testiilet képviselni a nép érdekét?

Nézziink szét a gyakorlati életben, s lelkiinkben onként meriil
fel az a kovetkeztetés, hogy helyzetiink tarthatatlan mar.

A nép kenyérért kidlt, s a legnagyobb anyagi sziikséggel kiizdve,
hivja fel az igazsagos Isten biintetését azok ellen, a kiket a torvény
szabadalmazott fosztogatok gyanant megtiir!

S talan 6 az oka nyomoranak? Igen, oka annyiban, a mennyiben
a barany oka a farkas vérengzé természetének. A nép az a nyers
anyag, a melybdl a zsiddsag 6sztdne tapot nyer.

Tarsadalmi viszonyaink uj alapra helyezésének altalanos sziik-
ségét érezziik, a kozvélemény megegyezett az okban, mely siralmas
miseriaink alapjat képezi, s mégis nemhogy ezen ok megsziintetésé-
vel véget vetnénk sanyartl helyzetiinknek, hanem a bevitatott tények
daczara meggy6zddésiinket akarjuk agyondisputalni.

Latunk leplezetleniil keserli igazsagokat, s mégis magunkra
akarjuk erészakolni azt, hogy a mit latunk, nem jol latjuk.

Beismerjiik, hogy a zsido rakfene nemzetiink testén, de a helyett
hogy operalnank, varjuk mig a mart seb magatol begyogyul.

Farkast nem lehet megszeliditeni.

F4j a 1éleknek latni, hogy a nemzet zome vak eszkdzz¢ aljasul
egy piszkos haszonlesé nép kezében, a melyet az, ha 6nzd czéljaira
eléggé kizsakmanyolt, kifacsart czitrom gyanant vet el magatol.

Ebredjiink a lethargidbél! Az utokor benniinket fog a gyala-
zatért feleldssé tenni.

Itt az id6 hogy egyesiiljiink, s hangoztatott elveinket a gyakor-
latban is alkalmazzuk!

Ha e nemzet Osszetart, a szebb jovO hajnala fog pirkadni ha-
zank egén, s e szent foldet, (melynek minden porszemére dseink vére
csorgott, s a melynek minden hantjat egy-egy porlado tetem, sze-
retetteinknek kihtlt hamvai tették szent ereklyékké,) ugy megtisz-
tithatjuk a mocskos sopredéktdl, mint hazunk kiiszobét a szeméttol.

Allamférfiak, gondolkodjatok e felett; mert a nép nem akarja
utdnozni a gladiatorokat, hogy gyilkosai elétt az ,,Ave Caesar, mo-
rituri te salutant” meggyalazo szavait kialtsa.

A boldog aranjuezi napok utén eljé a fizetés o6rdja is! A Tuil-
leridk bacchanalidinak véget vetett Sedan!

A Nemezis ma felemel, holnap sujt!

Alapostolok, vak vezérek! kellenck-¢ meggy6zébb érvek a so-
tét valonal? Vagy nem vetettek még az élet szomoru példai fényes
vilagot a kételkedok szirt-agyaiba?



6

Nem, a helyzet felol mindnyajan tisztdban vagyunk, csakhogy
nalunk a Judasok szama sok.

Vannak kozottiink, kik herostratesi dicsOségre vagyakoznak,
de ezeknek jo lesz megjegyezni, hogy Isten s ember eldtt 0k fogjak
a jovo kovetkezményeiért a feleldsséget magukra vallalni!

Dixi et salvavi animam meam!

Dereskei.

Herman Otto és Simonyi Ivan orszaggyulési
képviselok s a zsidokérdés.

— A kdzlemény vége. —

Hogy a torténelem terén a zsidok csak sajat torténelmiiket
miuvelik, nagyon érthetd; hogyan foglalkozndnak 6k mas népek tor-
ténelmével, midon szerintiikk csak 6k emberek, a tobbi pedig csak
tisztatalan allat.

Azt nem egészen helyesen mondja, tisztelt Herman Ott6 képviseld
ur, hogy ,,a zsidok észszel, szemességgel, ¢lelmességgel ¢s egy kis fur-
fanggal boldogulnak™; igy lesz helyesebben mondva: gazsaggal, erkolcs-
telenséggel, szemtelenséggel ¢s nagy mérvii aljassaggal érik el czéljai-
kat. S az, hogy a tdmeg ugy gondolkozik: ,,En nehezen dolgozom™
stb. igy lesz szerintem igazabban, hivebben elmondva: ,,En nehéz,
becsiiletes munkéaban toltok €éjt napot, s az lesz beldle, hogy anyagi-
lag, erkdlcsileg, szellemileg siilyedek és tonkre jutok: a zsidd pedig
torvényesen lenyuzza a boromet, és lesz gazdagga, hatalmassa munka
nelkiil, csupan szemtelenség,gazsag és aljassag altal.”Igen, igy gon-
dolkozik az a tomeg. Es pedig abban a tomegben vannak nemcsak
kérges tenyerti foldmiivesek és iparosok, hanem orvosok, iligyvédek,
irdk, tudésok és minden rendi és foglalkozasi emberek. Productiv
szellemi munka és széltolas, poffeszkedés, szédelgés kozott roppant
kiilonbség van, s a zsidok csak ez utdbbiakat miivelik a szellemi té-
ren. Ha faradtak, dolgoztak mdasok: ott 4ll mogottik a zsidd, hogy
a babérokat arczatlanul a sajat fejére tegye; s a zsido sajtd unisono
allelujat zeng ra. Ha szol keresztyén ember szépet okosat, agyon-
hallgattatik; de nyikkantsa el magat egy Gelléri, az Osszes hirlapok
¢gig dicsoitik.

»A faluzd rongyszedd zsido — tehat — a néppel érintkezik™!
Ez az érintkezés aztan rendesen oda megy ki, hogy koldusbotra jut
a nép, ¢s szellemileg, erkdlcsileg, testileg nyomorultta lesz; mint mi-



kor egy ember vérmérgezést kap, ugy a tarsadalom vére is megrom-
lik a zsidoktol és megrothad. Nem az az elviikk a zsidoknak: ,,leko-
telezni és kihasznalni”, hanem: , demoralizalni és kifosztani”. Fol-
téve, de meg nem engedve, hogy — mint a tisztelt képviseld ur
allitja, — ezzel csupan védekeztek a zsidok: nem kellett vele véde-
kezniiik elnyomatas ellen akkor, midon a biblia ezen sorai irattak:
A doghtst ne edd meg, hanem mérd el pénzért az idegennek”. Ugy
latszik, ezt tartjak ma is iranyadoul a zsid6 vendégldsok.

Valo, hogy a zsidok e pusztitdsi rendszere az emberi gyar-
losaggal szamol; melyet €p azért eldidézni is torekszik, hogy kizsak-
manyolhassa. Az is vald, hogy a zsidok ezt szoktak ellenvetni:
,Ugy kell annak a ki konnyelmii.” Pedig hét valjon az a konnyelmiiség,
de nem, csak johiszemiség, még ez sem szabatos kifejezés, hanem
azon becsiiletes jo érzelmiiség, mely masrdl nem tesz fol gonoszsagot,
aljassagot, (mert 6 maga nem gonosz, nem aljas, és ép azért nem is
védekezvén jo eldre ellene, aldozatul esik annak,) — hat ez nagyobb
blin-e, mint ezen becsiiletes érzelmii embereknek, — kik az allam
alkotd anyagat képezik, annak fentartdi, — testi és lelki tonkre-
tétele, kifosztasa, kora sirba dontése, s kenyértdl, hajléktol megfosz-
tott arvakkal a bortonlakok szdmanak szaporitdsa, jott ment bitang
nép altal, mely a magyar allameszméhez, a magyar kirdlyhoz nem-
hogy nem szit, de sot allamot, tront és oltart folforgatni torekszik!?
Nemcsak az 1873-iki katasztrofa vitt sok keresztyént a tébolyddba és
haldlba — Herman Otté ur! — hanem folyton, naprél-napra ma is
jutnak koldusbotra, lesznek foldonfutokka becsiiletes keresztyén csa-
ladok hazankban is, s azt sem Arbuez hivei cselekszik!

Ep azért nem is martyrium az, — tisztelt képviselé Gr — a
zsidok részérdl, ha jajveszékelnek, mikor biineikrél van sz6; hanem
phariseusi képmutatas. Tudjak, 6smerik 6k jol az 0 gaztetteiket, €s
kutatas nélkiil is r4 akadnak, a mint ezt a ,,12 ropirat” 11-ik sza-
maban kozzétett zsido kialtvany is bizonyitja.

Nem ezen fosztogatdsi rendszer aldozatai azonban még, hala
Istennek, legaldbb tilnyomod részben nem — bar Herman képviseld
ur ezt allitja, — az antisemitak. Azok, kik e rendszernek aldozatai
lettek, rendesen hallgatnak: a nyomor tanydjan, a bortonokben, meg
a sirok fenekén! — —

Simonyi Ivan képviselé ur — kiilonben szintén szellemdis
czikkeiben, — a mai altalanos szegényedés €s corruptié okat nem a
zsidokban, de a tokének a foldbirtok folétti jogtalan eldnyében latja;
s mivel a zsidok jobbara a tokék birtokosai, szerinte ez magyardzza
meg, hogy a zsidok vagyona a tobbi lakosok rovasara épugy ndve-
kedik, mint az elleniik tapasztalhaté gytildlet. Szerinte azonban mind



e baj megsziinik, ha a zsidok foldbirtokosokka lesznek. Szép orvos-
lasi elmélet! Epen arra megy ki, mint midén a cziginy igy vigasz-
talta magat: ,,Hogyha mind eldeglik a malacs, majd megstinik a deg!”

Nem a téke, — t. Simonyi Gr! — hanem a zsido csalas viszi
el a foldmiives foldjét, az iparos miihelyét, a kereskedd boltjat. A
toke és foldbirtok egymashoz vald viszonyat a helyes egyensuly hely-
zetébe hozza, minden ardnytalan adoztatds és egyéb koriilmények
daczéra is, a szabad arképzdédés. (Ez azonban nem zarja ki azt, hogy
ezen helyes egyensuly 1étrejottét a torvényhozo testiilet és kormany
mukodése is eld ne segitse; s ha errdl volna szo. akkor Simonyi Ivan
képviseld Ur figyelemre mélto fejtegetései nagyon helyén volnanak.)
A tke dragasaga és a foldbirtok feletti eldnye sohasem tett még
tonkre egy allamot sem; de anndl tobbet, a lakosokat ugy a téke
mint a foldbirtokbol egyarant kifosztd zsidosag.

Kiilonben Simonyi Ivan ur czikkeinek végbenyomdsa az, a mi
Shakespeare ,,Julius Caesar’-jaban Antonius beszédéé Caesar holt-
teste mellett: ,Brutus roszlelkiileg, alnokul, alacsony orgjilkos
modjara legyilkolta jotevéjét, a haza tdmaszat, a nagy ¢és nemes
Caesart; de Brutus azért nem hibas: mert Brutus derék, becsiiletes
(és mas fajtabélieknél ,,intelligensebb”) férfiu!”

»lsten orszaga bennetek vagyon!” monda Jézus; épugy lehet
mondani: ,,Az allam bennetek vagyon, 6h polgéarok!” Hol az éallam-
eszme, az allamalkot4si akarat az emberekben nincs meg: ott — a
tarsadalmi életnek ezer és ezer aprd koriilményeit, viszonyait mind
kimeritd torvényekkel szabalyozni, s ezek végrehajtasat ellendrizni,
kivalt mikor az ellendrzok is épen azokat kijatszani akarjak, tgy,
hogy elleniikben is ellenérzoket kell alkalmazni, s ezek ellen ismét,
s igy a végtelenig, lehetetlen 1évén, — allamot alkotni, fen tartani tel-
jes képtelenség. Tehat az egyhaznak is, mely a bels6 emberre hat,
hozza kell jarulnia az allami élet 1étesitéséhez és fentartdsdhoz, €s
a zsido vallést kivéve, hozza is jarul. Minden Iépten nyomon art-
hat az ember embertarsanak, a nélkiil, hogy megtorolni lehetne (ezt
bizonyitjak a parbajok is); amde a keresztyén és minden mas val-
lasa, a zsidot kivéve, igy gondolkozik: ,,Miért bantsam én azt, a ki
engem nem bantott? SOt inkabb jot teszek vele, ugy tesz én velem
i1s jot ugy tobbi embertarsam, mint az Isten”; a zsid6 pedig meg-
forditva igy gondolkozik: ,,Artanom kell a nem-zsidonak minden
Iépten-nyomon, mert csak ugy varhatok jot hittarsaimtol és az is-
tentdl.” S hogy a zsido igy gondolkozik, azt bizonyitja nemcsak a
talmud, nanem az, hogy igy is cselekszik. Lehet-e az ilyen elemeket
megtlirni az allamban? Nem égbekialtd igazsagtalansig-e az allam
¢s tarsadalom részérdl a nem-zsidok ellen ily harczot viseld eleme-
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ket egyenld jogositvanyokkal ruhazni fol azokkal, kik ilyen harczot
nem viselnek, s ép azért annak aldozatul is esnek?

Ez a torténetiik a romai birodalom bukasatol kezdve a zsidok-
nak. Elszélyedtek az egész Osmert vilagba, s kezdtek gazdalkodni ép
ugy, mint azeldtt Alexandridban ¢s Romaban tették. De biz akkor
izibe ,,Czoki jakhecz!” lett beldle, s azontll az illetd orszagokba részint
belépnidk sem volt szabad, részint ha bemehettek is, sem birtokkal sem
jogokkal tobbé nem birhattak. Befogadta 6ket — maganak sirasokul —
a szerencsétlen Lengyelorszag. Most az ujkor kezdetétol, folyvast arad-
nak ki onnan Eurdpa tobbi részeire, vissza szemtelenkedve azon orsza-
gokba, honnan kiverték dket. A zsido gaztettek nagy részben feledésbe
mentek, s az uj nemzedéknél, képmutatasuk altal szanalmat gerjesztet-
tek maguk irdnt. A szdnalomhoz jarultak a zsidok altal terjesztett ha-
mis okoskodasok, hogy ,,a zsidok gazlelkiiségének megteremtdje az
elnyomas ¢és 1ildozés volt, megsziintetdje majd a jogegyenldség —
zsidok ¢és nem-zsidok kozt — lesz; a zsiddsdg majd Osszeolvad a ke-
resztény népekkel, s azokat faji elényeivel gazdagitja.” (Azok a faji
elonyok: szemtelenség, aljassag, becstelenség, erkolcstelenség, pof-
feszkedés, — na és még tobb is van, de mind hasonszerti, — ki kér
beléle?) Es a jambor keresztyén népek, kiket mar egyszer — vagy
tobbszor — a zsidosag kirabolt, azon balga hitben, hogy — a mi mar
annyiszor hitl reménynek bizonyult, — majd most fog a kutyabdl sza-
lonna valni: megadtak a visszaszemtelenkedetteknek az egyenjogu-
sagot a bensziilott lakosokkal. S most hogy latjuk, miszerint a zsi-
désag a jotéteményt ismét kifosztdsunkkal héalalta meg, és ra kial-
tunk méltd boszankodassal: ,,Jakhecz te csalsz, te igéreteidet nem
valtottad be, te most is a régi vagy!” halljatok az ellenvetést: ,,.De
hadjon nekem polgartirs idd, mig levetkezhetem ezt a természet!”
De a kinek esze van, ne hagyja magat tovabb altatni. Keresztyének!
A farkas baranybdOrbe bujva kéredzett be hozzatok; latjatok mi lett
a kovetkezménye, hogy beeresztettétek: azért rajta, sorakozzunk, s
ugrasszuk ki ¢ kelmét, mig nem késd!

De nem doronggal! Ot illetéleg (vagy iitéleg) mélto lenne ez,
de mi hozzank nem mélt6. Ne adjatok a zsidonak, ne vegyetek a zsi-
dotol, és semminemi érintkezésbe vele ne 1épjetek! Halojukba kertilt
s a nyomor vagy blin posvanyaba rantott testvéreiteket ne igyekez-
zetek még jobban eltaposni, hanem mentsétek meg kozds erdvel.
Gaztetteiket toroljatok meg egyesiilt er6vel torvényes utén. Es siir-
gessétek a torvényhozast, a kormanyt, hogy a veszélyt, mely fenye-
get benneteket, ne nézze tovabb kozonynyel; hanem a zsidosag ki-
utasitisa vagy egyébként artalmatlannd tevése irant haladéktalanul
intézkedjék. A torvényhozds és kormdny nem akarhatjdk, hogy ha-
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zankban a muszka ¢és németorszagi dolgok ismétlédjenek, hogy a
nép maga legyen kénytelen ellizni fosztogatoit, mert kormanya azt
torvényes uton békésen elintézni nem akarta, vagy képtelen volt.

A zsid6 Magyarorszagban nem magyar, és semmiféle allamban
nem azon allam polgéra, és soha sem lesz, és nem akar az lenni. Ha
pedig a zsidok ©6nallé nemzetiségiiket (mondhatnam: allamisagukat)
megtartani akarjak, hat tartsdk meg, de szlinjenek meg az emberi-
ség tetvei lenni: menjenek Jeruzsdlembe vagy akarhova; keressenek,
alapitsanak maguknak hazat, legyenek ott szabadok, fejlesszék nyel-
viiket, irodalmukat, kultusokat, és igy a népek nagy csaladjaban tisz-
telt és szeretett allast vivhatnak ki; de azt, hogy tovabb is minket
pusztitsanak, nem tlirhetjiik és nem tiirjiik.

Nyiri Elek.

A patyi zsido, s még valami.

A mult nyéari napok egyikén, egy szegény patyi asszony alli-
tott be egy Budakeszin nyarald6 komémasszonyomhoz, ki par nappal
elobb nagyobb mennyiségii tojast vasarolt a szegény asszonytol.
Sirt, ritt szegény feje, ezer meg ezer bocsanatot kért a komamasz-
szonytol, hogy ne haragudjék; 6 nem akarta megcsalni, hanem az a
hunczut zsid6 az oka mindennek.

Mindebbdl az én komamasszonyom persze nem sokat értett. De
csakhamar fOlnyiltak szemei, amint a szegény patyi asszony azt a
kérdést intézte hozzaja, hogy: Ugy-e sok rosz volt a tojas kozott?
Persze, hogy a tojas még nem kelt mind el, de a mar elhasznaltak
kozott volt bizony elég romlott. Mit megértvén a patyi asszony, nagy
jajveszéklésben tort ki, hogy itt vettek legtobbet, mit tegyen, ha a
pénzt visszakovetelik, vagy a még meglevd tojast visszaadjak, mint
masutt tették.

Az ¢én aldott lelki komédmasszonyom ugyan nem kovetelt a
szegény asszonyon semmit; de a ki tudja, hogy a Budakeszin
nyarald fOvarosiak legnagyobb része zsidd: konnyen kitalalhatja,
hogy a szegény patyi asszonynak tobb olyan irgalmas vasarloja sem
akadt, mint az én komamasszonyom.

No de nem ez a java, hanem ami a dolog magyarazatat adja;
ami, a patyi asszony eldadasa szerint, koriilbeliil a kdvetkezo:

Van Patyon egy zsid6, — lehet tobb is, — aki természetesen
mindennel kereskedik a vilagon, de leginkabb a patyi asszonyok
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lelkével. Az a patyi zsido oly ,.,humanus”, oly emberséges, hogy akar-
melyik patyi asszonynak szivesen kolcsondz 10 frtot, azaz: tiz fo-
rintot heti 1 frt, mond: egy forint kamat fizetése fejében!
Ez tehat csak az egyszeri kamatot szdmitva 520%! Mennyit tesz
kamatok kamatjaval egyiitt, azt tessék kiszamitani, a ki ért hozza
¢s jobban raér.

A patyi asszonyok aztdn az igy kolcsonzott 10 forintokat arra
hasznaljak, hogy, mint a rakospalotaiak, kereskednek vele; segitik a
fovarosiakat mindenféle kigondolhat6 apro-cseprd élelmi szerrel el-
latni, mind benn a varosban, mind a nyaral6 helyeken. Faradhatlan
nép, melynek soha sincs nyugta, soha megéllasa, soha iinnepe, mint
a bolygd6 zsidonak, a kinek lelke 6ket megszallotta!

De még ez sem volna rosz; hisz a kereskedés, amint zsid6 pol-
gartarsainkrol lathatjuk, nem utolsé keresetforras; csakhogy a sze-
gény patyi asszonyok, amint a fontebbi szdmok mutatjak, nem ma-
guknak keresnek, hanem zsidajuknak, a ki helyett Krisztus urunk
atkat maguk vallaira vették; s mig az otthon kényelmesen pipaz-
gatva arulgatja fele viz borat, két annyi viz palinkdjat kapuzarésig,
s aztan végig nyujtoézik agyaban: addig 6k ¢éjjelt nappalld valtoz-
tatva, czipelik be hatukon vagy egy gorhes lovon portékajukat a
varosba, a honnan, ha késd ¢jjel haza vetddnek is, masnap mar ko-
ran reggel Gjra kezdik vandor-utjokat hétrdl hétre, évrdl évre. Es
még sem gyarapodnak! Mert a nadaly utolso6 csepp verdket is kiszivja!
Még mindig nem minden! Most jon igazan a java.

A pénzkérd kereskedd asszonyoknak még mads terhet is 16 val-
lukra az ¢lelmes patyi zsido; azt t. i. hogy még a phortékhat is 6
téle kell venniok, igy keriil aztdn a zdptojas a budapesti, buda-
keszi, zugligeti stb. piaczra.

Ehhez tigy hiszem, nem kell bdvebb magyarazat!

Es most kérdem, ki vagy mi fogja népiinket az ily nadalyok-
tol, vampyroktdl megszabaditani?

Eloszor a ,mi”-re felelek roviden: — A nevelés! De e ne-
velésben egyenesen ra kellene mutatni a rakfenére, kiilonben min-
den kenetteljes leczkéztetés hasztalan! Meg kellene a gyermeket, a
falusi gyermeket ismertetni azon fogédsokkal, melyekkel apjat, oreg-
apjat, dédapjat Izrael nemzetsége sajat fejos tehenévé tette. Ki te-
heti ezt? A tanit6? Az maga is vagy a zsidd zsebében van, vagy a
modern kosmopolita képezdékben nyervén képzettségét, sok esetben
annyira tele van ,szabadelvl”, ,humanus”, ,.felvilagosodott” esz-
meékkel, hogy inkdbb Krisztust segitené masodszor is, szazadszor is
megfesziteni, mintsem ,,zsidopolgartarsat” a maga meztelen valosa-
gaban bemutatnd. (A mennyire mi a tanitok érzelmeit tapaszta-
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lasbol ismerni tanultuk, ellenkezdleg ugy taldljuk, hogy a tani-
toi kar egyik legmegbizhatdbb szovetségesiink, s leg-
lelkesebb zaszlovivonk. — Szerk.)

Vagy taldn a pap vilagositsa fol népét, miképen o6vakodjék a
zsid6 fogésaitdl, furfangjaitdl; hogyan, hol keressen elégtételt az
olyan zaklatasok, csaldsok és csalok ellen, a milyenek e ropiratok
I. 3. szamaban, kiilondsen a biharmegyei levélben emlitvék, s
melyeknek masat minden magyarorszagi varosban, minden piaczon,
még a veszprémin is, nemcsak a marmarosin és ungvarin, he-
tenkint, naponkint tapasztalhatni? A pap vilagositsa f6l, mondom a
népet? Az tehetné, az igaz, legjobban; kotelessége is volna; meg
is tenné, ha!— ha a zsid6 korcsmarost vagy zsibarust nagyobb te-
kintélylyé nem tették volna a zsidobefolyas alatt nydgd vagy épen
zsido firkaszoktol szerkesztett, irt €s széthordott ,,szabadelvii” lapok
— mint a pap, foleg katholikus pap. Hany magyar, nem német
nyelvil ,,szabadelvii” lap jelenik meg Budapesten, melynek legalabb
egy belsd zsidaja ne volna? De van 6t is! mégpedig hires la-
poknak! A vidéki sajtérol nem is szolok. Azoknak vagy kiadojuk-
vagy biztositojuk zsidd. (Vagy azt hiszik, hogy journalistai koteles-
séglik tigy tanczolni, a hogy az elzsidosodott févarosi lapok fiitytil-
nek. — Szerk.) A hol még a zsido ellen {6l lehetett szolalni, mig e
ropiratok nem voltak, tudtommal a bevallott katholikus la-
pok. Hogy pedig azok épen oly keveset artsanak a ,,szomszédnak,”
mint a kath. pap, arr6l gondoskodtak nemcsak a zsidok, hanem még
a szabadelviieknek ismert katholikus irok, szerkesztok, kiadok, eladok,
— trafikdnsok — is. Ezt az igazsdg kedvéért meg kell
jegyezniink; mert még igen sokszor vissza kell mutat-
nunk azon becsiiletes embereckre, a kik Cassandra,
vagy a pusztaban kidlténak keserves szerepére Kkar-
hoztatva, évek hosszi sordn 4 nem csiiggedtek,
nem szlintek figyelmeztetni a nemzetet a legnagyobb
veszélyre, melyS6tazsiddsagrészérdl fenyegeti.

Tehat sem a tanitd, sem a pap nem mentheti meg népilinket.
Taldn.az urasag? Ha van még olyan urasag, a kiaz orasag-
nak nem lekotelezettje, az Osszefogva pappal, tanitoval sokat tehet,
legalabb abban tamogatjak a népet, hogy hol és hogyan keressen igaz-
sagot.

De legtobbet tehetne a sajtd, mely legtobbet vétkezett e tekin-
tetben, és vétkezik még mindig, mir6l mindenki meggyo6zodhetik, a
ki a ,,12 ropirat” egy-egy fiizetének megjelenésekor a lapokat figyel-
mére méltatja. Itt aztan igazolva latja a I. k. 3. fiizet pozsonyi leve-
Iének (51. lap) azt az osztdlyozasat, mely szerint hazankban tulaj-
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donképen csak két part lehet: zsidopart ¢és magyar part,
jobban mondva keresztény part. Szandékosan tettem eldre a
zsido partot; mert, amint az imént mondottakbol lathatja az elkese-
redett olvasd, az van tobbségben, oridsi tobbségben, a sajtdoban.

Itt ismét az a kérdés meriil fel: vajjon remélheté-e egyhamar,
hogy a mostan fonall, minden szabadelvii arnyalatt, févarosi és vi-
déki hirlap emancipalja magéat udvari zsidajatol, vagy plane zsidai-
tol? A magyar hirlapot olvasé zsid6tol ugyan kénnyen emancipal-
hatndk magokat mind, mert az édes kevés van; de attdl az ezer meg
ezer hirdetdtdl, kik legnagyobb részt zsidoportékat ajanlanak,
emancipalhatja-e magat még oly lap is, melynek taldn udvari, vagyis
szerkesztéségi zsidaja nincs? En ezt majdnem a lehetetlenségek
ko6zé szamitom!

Ki segithet tehat ez iszonyu bajon?

Senki mas, mint az olvasd ¢és eléfizetd kdzonség!
Az tehet mindent! Kiviile senki!

Megjegyezvén, hogy a févarosi magyar lapoknak nincs annyi
zsido eldfizetdjiik, de még olvasdjuk sincs, mint a mennyi zsido
ir6ojuk van, kérdem: mit tanulhat a keresztény tarsadalom a zsido
irotol, szerkesztotol, kiadotol? Sajat magéanak felforgatasat, eler-
kolcstelenitését, elzsidositasat, amitdl borzad, amint e lapok lelkes leve-
lez6in lathatd! Tehat hassanak koriikben oda, hogy mindazon lap,
mely a legnyilvanosabb zsid6 gazsdgok el6tt is szemet huny, mely
azok leleplezéseit szemmel lathat6, olvashatd nehezteléssel veszi tu-
domasul, a leleplezdket pedig a vilagnak minden kigondolhatdo gliny-
javal illeti: a megérdemlett fogadtatasban, illetbleg megvetés-
ben részesitéssék, nevetessék, ne olvastassék. Hadd
lassuk: azok a szédelgd, sokszor botranyos hirdetések tartjak-e fon
a lapot, vagy az eldfizetok, olvasok ezrei? Itt aztdn félre minden fe-
lekezeti, minden partbeli tekintettel! Két part van: zsido és
keresztény! Kosmopolita zsid6 és hazafias keresztény part: Va-
lasszon kiki tetszése szerint, sémita vagy antisemita elve szerint,
és meglatjuk, hogy Augias istaléja nagyon rovid id6 alatt kitisztul!
Itt a kigyd, ennek a fejét kell agyontaposni; mert e nélkiil minden
tarsadalmi torekvés iidvtelen, eredménytelen! Nem én mondom ezt
el6szor, s nem is el6szor mondom! Minden leheté alkalommal kife-
jezést adtam e meggydzddésemnek, s ha most hangosabban teszem,
az onnan van, mert latom, hogy e becses ropiratoknak szdmos leve-
lezdje folismerte a baj forrasat. De annyira még egy sem merészke-
dett, hogy e forrds bedugaszoldsat szorgalmazna. Majd erre is el-
jutnak, remélem!

Es ugyan mit vesztenének vajjon, ha néhany hétig, ha kell ho-
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napig, kedvencz lapjaikat nélkiiloznék? Valami nagy politikai bol-
cseségtdl esnének el? Ugyan csak kérdezzék meg magoktol, vajjon
micsoda elvet képviselnek orszaggyiilési partjaik? Tehat micsoda
elvi vitakat kellene nélkiilozniiik, ha egy ideig pl. semmiféle
politikai lapot nem olvasnanak? En évek hossza soran at figyelem-
mel kisérvén lapjainkat, partjainkat, azt latom, hogy az egész part-
kiizdelem csak a koriil forog: ki legyen az 1r, ki legyen a miniszter,
ki vesse ki, ki szedje be, ki emelje az adot, s tobb eféle. E koriil fo-
rognak politikai lapjaink vezérczikkei. Ami ezenkiviil van benndok:
napi ujdonsagok, pletykdk, botranyok, csaldsok, sikkasztasok, gyil-
kosagok, ongyilkossagok, parbajok, verekedések steff., azzal ugyan
sem okosabbak, sem jobb hazafiak, sem szilardabb partemberek nem
lesznek; és azon id6 alatt, mig hirlapot nem olvasnak, olvassak akar
lesz. Aki nem hiszi, kérdezze meg magatol, mit tud, mit tanult egy
heti hirlap-olvasas utan? Okosabb-e, jobb-e? Erre feleljen kiki on-
maga. (A hirlap nem-olvasasnal czélszeriibb dolog lenne az, ha a
magyar antisemitdk egy, elviiknek megfeleld napilap alapitisat lehe-
toveé tennék — Szerk.)

Még egyet mondok liberdlis lapjaik ajanlasaul! E lapok a ,,koz-
vélemény tolmdacsainak” mondjdk magokat. Lehet-e ennél nagyobb
amitas, hogy ne mondjam, hazugsag?

Szaz kérdést hozhatnék {6l ennek bebizonyitasara. De legyen
elég jelenleg csak a zsidokérdés. Igenis, a zsidokérdés,
mely a keleti kérdés megoldasa utan okvetleniil legégetobb kérdése
lesz Eurdépéanak. A dolog érik, s mire amaz teljes megoldast nyerend,
ez is a megoldas stadiuméba fog jutni.

Lassuk tehat, mennyire képviselik az tgynevezett liberalis po-
litikai lapok a kdzvéleményt?

Orszag vilag tudja, hogy nincs keresztény ember, aki
négy szem k6z0ott ald nem irnd akar a berlini Stocker, akar a
magyar Istoczy zsidoellenes nyilatkozatait. Aldirjdk maguk a libera-
lis politikai lapok keresztény munkatarsai is, a kik, mondom, a szer-
kesztésegi helyisegben a zsido gyerekekkel egyiitt gyartjak a ,hang-
ad6” czikkeket. Es mégis lapjaik telvék a Stockerek, Istdéczyak el-
leni ginynyal, lenézéssel, megvetéssel! Hat ez teszi a kozveéleményt
képviselni?! a kozvéleményt hiven visszatikrozni?! — Ilyen tii-
korbe bizony bizony jobb soha sem nézni! Kiildjék csak visz-
sza a t. el6fizetdk napilapjaiknak, (Tegylk hozzi: s vi-
déki lapjaiknak. — Szerk.) nem mondom minden szdmat, csak azon
egy szamat, melyben a ,12 répirat”-ot zsidd szem-
ivegen 4t nézik, majd meglatjdk, mi lesz annak a kovetkez-
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ménye! Ez a legkevesebb, mit kisérletiil ajanlhatok; de ha ez nem
elég, tobbnek is be kell kovetkezni, és be fog kovetkezni.

Nyilvanos dolog, hogy a pénzen kiviil leginkabb a sajté az, a
mivel a zsido legnagyobb zsarnoksagot fejt ki. Az elsével: a pénz-
zel, nem egy konnyen mérkdzhetiink veliik; de a sajtdé sorsa mi to-
liink fligg, mert mi keresztények olvassuk, irjuk, szedjik, nyomjuk,
a zsid6 tobbnyire csak a pénzt sopri be helyettiink. Tehat ne ol-
vassuk a zsidd ujsagdt; ne vegyiik, ne irjuk! De ne
vegylik, ne olvassuk az oly lapokat se, melyeknek miihelyében zsido-
pajtasok tollaszkodnak; és az elsd, legfontosabb [épés a
zsiddkérdés megoldédsdra meg van téve, mely utin a
zsid6 pénz alol vald emancipatio, bar nem kdnnyen, de egy kis aldo-
zattal, egy kis nélkiilozéssel, egy kis okossaggal, eldbb utobb szin-
tén be fog kovetkezni! A ki az elsd 1épést meg nem tette, soha sem
fog jarni!

Ennyit egyeldre. A viszontlatasig! (Mielobb! — Szerk.)

Mucius.

A zsidofajdalom.

Semitdink zsidofajdalma alig rajzolhaté drastikusabban, mint
ez a Wagner-féle allam-szétarnak ,,Das Judenthum in der Fremde”
czimi czikkében torténik. A czikk igy szol:

Hogy a zsid6 lélekbe tokéletesen belepillanthassunk, az elége-
detlenségnek, biztossaghianynak ¢€s ki-nem-elégitettségnek érzését
is, a mely a nemesnek vélt zsido arczoknak egy szenvedd vonasaban
is kifejezést nyer, szemiigyre kell venniink. Barmily kivancsian né-
zegeti is a zsid6 minden oldalrél a red nézve idegen vilagnak dol-
gait és viszonyait, mégsem taldlja el, mi a dolog bibéje. Ha a ke-
resztény képzettségnek, miivészetnek vagy tudomanynak minden
fogasait ismeri i1s, — a szellem eldtte mégis elrejtve marad Lehet 6
valamely keresztény-europai érdeknek ura, intézdje vagy képviseldje,
— mindamellett mégsem 1ép fel otthonias biztossaggal, ha baratja
vagy pajtasa is valamely kereszténynek, neki mégis megvan a maga
nemzeti titka, a képzelgés faja kizarolagos uralma f6lott a jovendo-
ben, s annal szerencsétlenebb, mert tudja, hogy ezen vélt titka az
egész vilag eldtt ismeretes, s keresztény pajtasa nem lehet az ¢ va-
16di baratja, mert ezeldtt az 6 mérgelddése és boszusaga, minden ke-
resztény-europai dolog folott, nem titok. A legmeghittebb beszélge-
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tésben és érintkezésben a keresztény pajtassal, bensd mérgelddését
folyton elfojtania kell, s 6 maga tudja, hogy az a pillanat okvetleniil
elj0, a melyben nala a bensé zsidd egy szoban, egy tekintetben vagy
testmozdulatban kitérni fog beldle, s a szakitds a kereszténynyel
kikeriilhetetlen. Pénzt, sok pénzt kapar Gssze, s a nép szemei eldtt
6 minden pénznek az ura, és 6 ezen birtoknak és chimaerikus nimbusnak
mégsem Oriil, mert nagyon is jol tudja, hogy ama birtok csak nye-
reség ¢és nem termelés, és ezen nimbus egy nagyon gyarld hiten
nyugszik. A tarsadalom humanitarius hangulata 4ltal tdmogatva,
latszolag a legjobb sikerrel szorgalmazza emberi jogainak kovetelé-
sét, s mindamellett titkos borzalommal gondol arra az idére, a mi-
kor a tiszta ember mint ilyen, szabadsagot, jogot és tiszteletet fog
¢lvezni, mert igen jol tudja, hogy az 6 személyisége, a tiszta ember-
hez viszonyitva, egyatalan nem valami szeretetreméltd s 6 egyaltalan
nem szeretett 1ény. Homalyos sejtelme van még arrol is, mily csekély
becse volt az embernek, mint embernek, az 6 keleti hazdjdban, smily
keveset ér ott még most is. Aggodik a folott, hogy mi, kiilondsen mi
németek, ezt a vad keleti embergazdasagot, a mely mellett az Gr a
szolgat a gyanakvas vagy unatkozis mérgelddése kozben mint egy
cserépdarabot elhajitja, s a rabszolga, urdt mint egy vadallatot meg-
oli, — mi komolyan kikérni fogjuk magunknak, és hogy, ha annak a
gazdalkodasnak iszonyait csak egy pillanatra is folyamatba hoznd,
utévégre is 6 maga esnék nekik aldozatul. O nyer a mi anyagi gy
mint szellemi roész gazdalkodasunk, a hivatal profanalasa és a szel-
lemi javak eltékozlasa altal; de azt is érzi, hogy minden agyafurt-
sdga mellett sincs meg az a tehetsége, az idOket nagy szabasban
uralni, s hogy minden ravaszsaga mellett, hianyzik nala az okossag,
— fél tehat, hogy 6t az az 1d0 varatlanul meglepni fogja, a mely-
ben mi, azt a mi a mienk, Osszetartani, magunk és mdasok szamara
productivva tenni, s az elpocsékolt életjavak morzsait felszedegetni
fogjuk. Roviden, 6 a mi gyengéinkbdl ¢€l6dik, profitirozik a mi lelki
almunk altal, de nem bizik az lizlet menetében; mert épen az, a
minek 6 a bibéjét eltaladlni nem tudta, s a mi 6t boszantotta: becsii-
let, hivatalos kotelesség, szovetkezeti kozdsség, hit és lelkiismeret,
fél, hogy egyszer mégis felkelhet és felkél, s felkelésében az idegenek
pénzuralménak véget vetni fog. Egy szoval: a gydzelem élvezetében
zavarja Ot a reakcziotol vald félelem. Ama szenvedd vonas, mely a
zsido arczan a biztonsaghianynak ezen érzetét kifejezi, igen amithat
¢s tévedésbe ejthet benniinket, mignem egyike azon Onkénytelen
nyilatkozatoknak, a melyek arul6d jelentéségérdl épen most beszél-
tiink, ezen vonasnak zsido jellemét megmagyarazza. Ama vonas la-
tasanal a legkeseriibb szemrehanyasokat tehetjilk magunknak azért,
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hogy mi a zsidot tilsdgos szigorun [téltiik meg. De a zsidonak egy
pillantdsa, egy szava elegendd arra, hogy joindulatu csalodasunkbol
felocsudjunk. Ama vonasban csak a zsidonak azon boldogtalan 6n-
tudata nyer kifejezést, hogy 6 még benniinket nem gyo-
zOtt le tokéletesen, —hogy még nem minden az Ové,
hogy 6 még nem minden, — hogy még vannak sajat
jovével biro6 nemzetek, s hogy névszerint mi benniink néme-
tekben még van egy erd, a mely hirtelen megérlelddésre juthat s 6t
rendkiviil megzavarna. Egy zsido alig fejezheti ki magat a nélkiil,
hogy szerencsétlensége folotti panaszat is ki ne fejezze; az egész
zsidé-német irodalom majdnem semmi egyéb, mint egy folytonos
sOhajtozas ¢és nyogés; ha valaki ezt az egyhangu sirankozast egész
visszataszitd6 mivoltdban megismerni akarja, az lapozza 4t Joel Ja-
cobinak ,,Egy zsidé panaszai’-t, (Mannheim 1837.) s a zsidonak
ezen Onletiikrozésébdl latni fogja, hogy 6t még panaszainak nyodszor-
gése ¢és morgolddasa kozben sem hagyja el féktelen dolyfe; bensd
elégedetlenségével is henczegnie, s magit minden tobbi nép folé
emelve tudnia kell; — az 6 szemeiben egyediil 6 a fajdalomnak
valodi mintaképe. Megengedi ugyan nagylelkiileg, hogy némelykor
mas nemzetek is aggddnak és szorongnak, de a zsidok fajdalma a
a bunak kirdlya, s az 6 jaja a fijdalmak korondja. Mas népeknek
van torténelmiik, tehetségeik kifejlddése, czéljaik betdltése: a zsidod
érzi, hogy neki nincs térténelme, az a melancholia pedig, a mely szi-
vét Osszeszoritja, ismét ki is tagitja, mert gyengesége s a vildgon
valo otthoniatlansdga 6 elétte eminens kivalosdgat bizonyitja, — 6
sokkal nagyobb, semhogy ¢ e vilagot kezeinek munkdja altal s ke-
délyodaadassal lakhatova tegye. S aztan fajdalmanak mélyébdl s
bujanak egyetlen kivalosagabol azt a kovetkeztetést vonja le, hogy,
ha egyszer neki eszébe jutna, egy sajat torténelemhez leereszkednie,
0 minden t6bbi népen kitenne.

Tetterdvel uralkodnék 0, allitja sajat fajardl ama panaszos kolto,
— (a mit mi németek persze komolyan kikérnénk magunknak,) eget-
ostromldlag tombolnanak gondolatai. Zunz is azt mondja ,,A zsina-
gbégai koltészet a kozépkorban” (Berlin 1859.) czimii munkéjaban:
»Ha a szenvedéseknek van létraja, akkor annak Izrael a legfelsdbb
fokat maszta meg; ha a fajdalmak tartama ¢és a tiirelem, melylyel azok
elviseltetnek, nemesit, akkor a zsidok valamennyi orszdg fénemesei-
vel mérkéznek; ha egy irodalmat gazdagnak neveznek, a mely ke-
vés klassikus tragoedidkkal bir, mind hely illeti meg akkor azt a
tragoediat, a mely masfélezer év ota tart, megirva és eléadva maguk
a hoésok altal?” Mi a zsidotdl nem vehetjiik el képzelddésének azon
hitisagat, hogy a szenvedésben is a legmagasabb 1épcséfokot maszta
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meg, a mi azonban tragoediajanak masfél ezer év oOta valo tartamat,
vagyis annak a keresztény egyhaz végleges megalakulasatol vald
allitélagos kezdetét illeti, azt a vigaszteljes biztositast adhatjuk
neki, hogy az ¢ tragoediaja azon pillanattdl fogva datalodik, a mikor
faja a vilag szinpadéra lépett. Az ¢ torvénye sohasem taldlt benne
nyugalmat ¢és békét: felkelés és lazongas sajat torvénye ellen tolti
be torténelmének lapjait kezdettdl fogva. Nem tragikus O, hanem
egyszeriien csak profan, — nem hds, hanem legfolebb egy lazado és
»Wiihler”; s végiil az 6 gyasza, a melyrdl oly végtelen sokat kép-
zel magaban, nem az az égi szomorusag, a melyben az 0j ember, a
békével keblében, megsziiletik, hanem csak a siralom és boszankodas
a folott, hogy 6 tobb mint masfélezer év Ota passivitasra van leszo-
ritva, tevékenységére nézve az alattomos kontatasra, fenyegetddzé-
sekre, a profan calculaldsra és profitra van szoritkozva. Erzi ellen-
tétességét a keresztény s nevezetesen a német vildggal, ismeri ennek
a szoétartas, a becsiilet s a bizalom feldl taplalt balhitét, s érzi mind-
ezek és az 6 szamvetési miivészete kozti tavolsagot. De — és ez bo-
szantja 6t, — Onmagatdl, a zsiddtol nem tud szabadulni 0 ké-
szen ott all, — egy elzarkozott, elpoganyosodott természet. Més né-
pek torténelmiik folyaman physiognomidjukat megvaltoztatjak; mun-
kajuk s ebben talalt 6romiik, kiizdelem ¢és gydzelem, a bensé kiizko-
dés onmagukkal, s a diadal, kétely és hit atalakitjak vonasaikat.
Egyedill a zsid6 viseli kozottiink ugyanazt a merev, zarkozott s né-
ma elégedetlenségtl bevont arczot, a melylyel az egyptomi miiem-
lékeken, nemes és elokeld alaka urai mellett és kozott, all. Benseje
elzarva a szabadsag, megelégedettség és deriiltség napja eldl; ez tehat
arczan nem is ragyoghat. Ha a kegyelem napja, mint ez Porcianal
torténik, felkél, Shylock csak agyonzzva érzi magéat. A fentebb
emlitett ,,panaszokéban a zsidd, minden Onmegadasa mellett, mégis
egyuttal kevély arra, hogy siralma o6rokké fog tartani, s felemelve
érzi magat, ha ijrok tokélytelenségének valtozatlansagat, s minden
tokélytdl elzart 1ényének zabolazhatlan keménysziviiségét, a tobbi
népek symbolumainak ¢€s jelvényeinek elaggdsaval és elenyészésével
Osszehasonlitja.

A zsido harcztérrol,

— Havi szemle. —

(A német birodalmi-gytiilési képviselévalasztasok. Az antisemitadk magatartasa. —
A, Tonnalle”i, ,Siegessdule-i sat. antisemita gylilések  Berlinben. - Dr.
Perrot Ferencz, antisemita nemzetgazdaszati ir6 képviselévé  valasztatasa. —
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A mi felfogastak a pillanatnyi helyzetr6l. — Ben Sirah militans. — Egy franczia
zsidonak szidalmai a keresztény népek ellen. — A keresztény toke els6 nagy diadala a
zsido toke folott: bard Rothschild James oOngyilkossaga. — A zsidok létszama Po-
roszorszagban és Ausztriaban a legutobbi népszamlalas szerint; a magyarorszagi nép-
szamlalasnak még mindig ismeretlen adatai. — Az oroszorszagi vizsgald bizottsagok,
s a zsido kivandorlasnak tovabbi folyamata. — Meghitsult orosz  terv a zsidok colo-
nizaczidjara nézve. — Az ,Alliance israélite” Oroszorszagban. — Merunowicz inditva-
nyanak targyalasa a galicziai tartomany-gyiilésen. — Schmerling lovag, és a zsidokér-
dés az osztrak delegaczioban. — A csehorszagi antisemita mozgalom. — A |, Fiist516.”)

Az oktober 27-én végbement német birodalmi gytilési képvi-
seldvalasztasok eredménye azt tanusitotta, hogy a zsidésag Német-
orszagban még sokkal nagyobb politikai hatalom, hogysem az elsé
rohamra e hatalmat megdonteni lehetne. Segitségére jott jO részben
a német nép nagy részének, maguk a németek altal is ez alkalombol
beismert politikai éretlensége is. Ott egész egy trupp zsido ilt mar
régota a parlamentekben, és jelenleg is sok megvalasztatott koziilok.
Ebben a tekintetben a magyar valasztok mégis csak kiilonb faj a
németnél. Nalunk vagy hétszdzezer zsid6 van, a kiket szdmaranyuk-
hoz viszonyitva, mintegy 25 képviseld illetne meg, s iil a magyar
parlamentben minddssze 5 mond 6t izraelita. Nalunk a valasztisok-
nal a mindenkor csalhatatlan jonak bizonyult taktika az, hogy
barmely part részérdl zsido a képviseldjeldlt, ezt az ellenpart, legyen
az kormanypart, mérsékelt vagy sz¢élsé ellenzék, a leghatalyosabb
kortesfegvveriil hasznalja fel, s a zsid6 az illetd keriiletben rende-
sen bukik, azzal a parttal egylitt, a melynek zészlajat czégériil kitlizte
t Ezért nem is képez mindeddig a zsidosdg Magyarorszagon,
mint ez Németorszagban az eset, politikai hatalmat. Hogy g a z-
daszatit nem-e: az persze mas kérdés.

A conservativekkel szovetkezett antisemitak Berlinben egyik
jeloltjiket sem tudtak keresztiilvinni, noha az (altalanos szava-
zatjog mellett) 0sszesen 168,000 szavazott valasztd koziil, aconserva-
tiv antisemita valasztok szama 47,000 (¢s nem mint a ,,Pester Lloyd”
amitja a vilagot, 14,000) volt.

Azért, daczara a pillanatnyi vereségnek, berlini elvbarataink
épen nincsenek elcsiiggedve, sét épen a jelen valasztasok a zsido ha-
talmat egész meztelenségében tiintetvén fel, a kiizdelem mind éle-
sebbé valni késziik

A Dberlini hangulatot e tekintetben érdekesen jellemzi a ,,Hal-
le'scher Thor-Bote” okt. 29-ki vezérczikke, a melyben ezeket mondja:

»Mit jelentenek a berlini valasztasok? — Az els6 iz
galom elmult, s hidegebb vérrel vegyilk még egyszer szemiigyre a @ va-
lasztasok s er6feszitéseink eredményét. »,Semmi okunk sincs, csiigge-

tegen  fejiinket  leloggatni, mert  kisebbségeink  oly  tiszteségesek s tulaj-
donképen oly fényesek, hogy bizalommal tekinthetiink a jovobe, s ma
mar  batran  elmondhatjuk: a  haladopartiak e  gy6zelme  pyrrhusi  gy6ze-
lem wutolsd6 gybzelmiik volt.” igy  itéltiink tegnap a  hivatalos tudosi-
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tasok elsé benyomasa alatt, s épugy itélink ma is, minekutdnna id6t
nyertiink, a szdmokat nyugodt kedélylyel szemiigyre venni.

Az ellenfelek, amint ezt szinte elére megmondtuk, majdnem eszo-
ket vesztik Oromiikben, de amint viselt dolgaik nekiink még mindig eld-
nylinkre voltak, gy azon hang is, melyen a ,Berliner Borsen-Courier”,
a ,Berliner Tagblatt” s még a ,National-Zeitung” is fiitylilnek, a tavol-
maradt valasztoknak remélhetdleg szemeiket kinyitja, s jobban lelkiikre
beszél, mint ezt a legékesenszolobb barati szaj tehetné. Elzsiddsodott
sajtonk egész hazug mivolta és szernérmetlensége, a zsid6 firkaszsereg
altal megpuhitott berlini philister-had egész tompaesziisége oly ijesztd
meztelenségben jott napfényre, hogy most mar absolut bizonyossaggal tud-
juk, mikép nagy ideje annak, hogy népink fiilei mell6l a halo-
sipkat lerantsuk, s néhany nyers iitleggel bodultsagabol felrazzuk!

A czél most vilagosabban all eldttink mint valaha, s a bajtarsak
szama meglepéleg novekedett. A haladopart folyton glnyosan utalt arra,
hogy Stocker wudvari szonok 1878-ban csak 818 szavazatot tudott
felmutatni, s azért elére azt kiirtdlte, hogy 6 egy agyonsujtd tobbséggel
fog megveretni. Es most 12,625 szavazat nyilatkozott ezen férfia mellett,
a kit eleinte kigunyoltak s kinevettek, azutdn pedig minden uton modon
gyanusitottak és ragalmaztak!...

Nem kevésbbé hangosan beszél az a 6,295 szavazat, a mely az I
valasztokeriiletben Liebermann v. Sonnenbergre esett. Ugyan honnan van
az, kérdik sokan csudalkozva, hogy egy, kevéssel ezelétt még egészen
ismeretlen volt, volt hadnagy, egy ily hatalmas sikert volt képes kivivni,
hiszen ellenében egy befolyasos ¢és mozgékony tarsasdg képviseldje
(Lowe zsido. — Szerk.) allott. Hat a felelet mar a kérdésben benne
van: hat csak onnan van, hogy itt a németség képviseldje allott szem-
ben a zsidosag képviselgjével, az antisemita szemben a sémitaval, ,s a
ki a szamok beszédjét érti, az azon 6000-nél tobb szavazatbdl, a melyek
Liebermann urra adattak, vilagosan ezt érti ki: ,,A német végre felis-
merte a veszélyt, a mely 6t a zsidosdg részérél fenyegeti, s el van ha-
tarozva, a zsidosag tulhatalmat kellokép megtorni és korlatok kozé szo-
ritani!

Ez a berlini valasztasok jelentdsége: Virchow, vagyis a materia-
listikus vilagnézlet hanyatlasban van Stocker, vagyis a keresztény vilag-
nézlet ellenében. Lowe (azel6tt Laib Lowy. — Szerk.) vagyis a zsido és
a zsidosag, jobban mint nem megverve Liebermann v. Sonnenberg vagyis
a német és a németség altall! Csak az els6 kezdetnél vagyunk, — a
gy6zelem mulhatlanul a mienk lesz!”

igy a ,Halle'scher Thor-Bote.” A ,Berliner Ostend-Zeitung”
pedig ekkép nyilatkozik:

~Még egy ily gyodzelem, s a zsidok el vannak veszve.
Ha meggondoljuk, hogy a haladoépart mindé eszkozokkel tizte valasz-
tasi agitacziojat, ha fontolora vesszilk, hogy az O0sszes zsiddsag
in corpore megjelent a valasztdsi urnandl, hogy valamennyi, a
zsidoktol fiiggd keresztény kényszeritve lett a sémitdk
jeloltjeire szavazni: akkor csak sajnalkozni lehet a pyrrhusi
gyOzelmen. A sémita uraknak tehat semmi okuk sincsen Ujongasra és
diadalkialtozasra, csak a hihetetlen semitikus elvakultsdg  hagyhatja
ezeket a pseudo-germanokat a  folott Dbizonytalansagban, hogy  oOrajuk
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itott, mert az antisemitaknak az I. és II. valasztokerliletben levé magas
minoritdsuk a legmegczafolhatlanabb bizonyitékot szolgaltatja a nemzeti
mozgalom nagysaga folott. ,,Kedvenczeink”, a zsidok pedig jol jegyezzék
meg maguknak, hogy az antisemitikus mozgalom a legutdbbi
birodalmi gytilési valasztasok kimenetele 4altal Berlinben Uj téapot
nyert, s hogy az Aaltalunk megkezdett megsemmisitési harcz
a zsiddé vilaguralom tovabbi elterjedése ellen ezentul
meg annal nagyobb elkeseredéssel fog folytat tatni. Egy
kis eldizleltetét a tisztelt ,polgartarsak” mar a csata napjanak estéjén
élvezhettek; a ki 10 o6ra felé a ,Linden”-en ¢és a ,Friedrichstrassen”
elhaladt, annak alkalma nyilt szemlélni azt, hogy az asiatdk mindeniitt
darabos visszautasittatasra talaltak; mert a civilizdlatlan csorda gyo6-
zelmi Ujongasaiba, hangos jajveszéklések vegyliltek german iitlegek miatt,
a melyek mint a jéges6 hullottak, s nem egy =zsidonak sokaig emlékeze-
tében maradnak. Mi a berlini valasztdsi eredményt Ugy tekintjiik, mint
egy varatlan nagy sikerét az antisemitikus mozgalomnak, mint a jo gy
gybzelmét, a melyet erdnkhdz képest kihaszndlni fogunk. Jelszavunk te-

hat a valasztasok utdn is az, hogy: ,,Kivele a zsidokkal!”
*

Amint ezekbdl is lathatjuk, épen nincsenek ,,egészen lestjtva”
(,,ganz niedergedriickt”) a berlini antisemitdk, mint a csovasztd
wPester Lloyd” a vilaggal szinte elhitetni szeretné. SOt tobbet
mondunk. Hallotta-e azt valaki széles Magyarorszagon valaha, hogy
egy, valamely valaszto-keriiletben megvert part, mar a valaszta-
sokat kozvetleniil kovetd napokon lelkesiilt partgyiiléseket
tart?! Nincs az a hatalom, a mely nalunk ilyen gytiléseket Gssze
tudna toborzani honapok, vagy tan par év elott is. Olyanok nalunk
a megvert partok, mint a farkasok altal szétkergetett birkasereg;
futnak esziik nélkiil hazaig, s egész honapokon at még csak beszé€lni
hallani sem szeretnek a valasztasi eseményekr6l. Es Berlinben?!
Oktober 27-kén voltak a valasztasok, s mar a kovetkezd napon ujra
kezdetiiket vették az antisemita gyiilések, nagy néptomeg jelenléteé-
ben és kitoro lelkesedés mellett.

Az oktober 28-kan tartott antisemita gyiilés lefolyasat a
,Halle'scher Thor-Bote” kovetkezdleg irja le:

»Nagyszerii demonstratiova fejlodott a tegnapi (okt. 28.) estén a
»lonhalle’-ban tartott gyiilése a keresztény socidlis partnak. Midén mi
kevéssel 8 ora utan a gyllés-helyiséghez értlink, az udvaron ki egészen
az utczaig egy, ezreket szamlald tomeg tolongott, a mely mar nem jut-
hatott be, a teremben pedig, a melybdl az asztalokat mar kihordtak,
stirlin  Osszezsufolva {ltek és allottak a part tagjai; a karzatok is tomve
voltak. Az emelvényen Stocker udvari szénokon és a keresztény-socialis
part elndkségének tagjain kiviil, ott voltak Wagner Adolf taniar és Meyer f6-
mester is. (Obermeister. Ezek a 4-ik és 5-ik keriilet antisemita jeloltjei voltak.
— Szerk.) A tobbi harom jelolt akadalyozva volt a megjelenésben. A

lelkesiilt hangulat a teremben olyannyira nagy volt, hogy a gyilés
formaszerinti  megnyitdsit be sem varva, a  conservativ  jeldltekre
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éljenek hangzottak fel a kozonségbdl, s a ,Deutschland, Deutschlandr
iber Alles” dal hatalmasan harsant fel. 29 orakor Stocker udvari sz6-
nok sz6t emelt, s beszédének targya: ,,A valasztdsok utan” volt. Ismé-
telt viharos tetszés kozott I1ényegileg ezeket monda: ,Megvertek, de
nem gyOztek le benniinket! Tovabb kiizdiink, s reményiink van, hogy
egyszer gyo6zni fogunk. Erdés minoritisok nemsokara majoritasokka lesz-
nek, miért ne lehetné ez nalunk is igy, az eddig Iehetetlennek tartott
sikerek utan? Miként a poroszok a szabadsagharczok alatt a gross-
gorscheni €s briennei csatavesztések utan nem hatraltak, hanem el6re
nyomultak, gy mi sem fogunk a kiizdelemben elbagyadni, hanem a
gyOztes ellenséget visszaszoritani fogjuk be egészen megerdsitett posi-
tidiba. Vitézll kiizdottiink, sokat gyd6zkddtiink. Persze a gydzelmet szi-
vesebben lattuk volna, de hat ez ezlttal elmaradt. — Egyszer a franczidk
egy skot trombitast fogtak el, s Napdleon ezt az embert maga elé
hozatta, hogy a skét hegyi lakoknak signaljait maganak elfGjassa vele.
A trombitds minden signalt fujt, mikor azonban felszolitatott, hogy a
hatralas signaljat is fajja el, kijelentette, hogy 6 ezt a signalt nem
ismeri, mert a hegyek fiai elStt nincs hatraldas. Igy van nalunk is.
Csakhogy hatalmunk Berlinben nem e gy  trombitdsra tamaszkodik,
hanem hatan vagyunk. (Viharos tetszés.) . . . Midta én beléptem a
harczba a tarsadalmi reform mellett, az ellenfél részér6l sok gyalazatos
dolgot tapasztaltam; midta azonban legujabban leveleket kapok — sarral
(Koth,) (Nagy mozgés.) kérdeznem kell azt, hogy ezek a zsido
elemek ¢érdemeseke arra, hogy velliink egyiitt
lakjanak? (Felkialtasok: Nem!) . . . Ad vocem zsid6-haladoparti
sajtd: én nem értem, hogyan falhatja ezer meg ezer keresztény berlini
ezt a zsido kotyvadékot?! (Nagyon helyes!) Ez a sajtd6 a megforditott
kanalizaczid, mert, mig a varosi kandlisok a piszkot és rondasagot
a polgarok hazaibol eltavolitjdk, a zsido sajtd ugyanezeket az anyago-
kat beviszi a hazakba. Ezen sajténak jelképe azon Ilevelek tartalma,
a melyek, mint emlitem, hozzam érkeztek.” — Minekutanna Stocker
udvari szonok ur altalanos viharos tetszés kozt eldadasat befejezte, s
egy férfi dalkar a német szovetségi dalt (Kollnertdl) elénekelte volna,
sz0t emelt Wagner tanar 0r, s a legmelegebben hangsulyozta az {igyhoz
és Stocker ur személyéhez valdé hozzatartozosagat. Allasat oda praecizi-
rozta, hogy & teljes meggy6z6désbdl és érett tanulmanyozds utan, a
Stockerféle mozgalommal egyetért. Wagner tanar ur utdn beszéltek még
Meyer fOmester, Diestelkamp és ismételve Stocker ur. A jelenlevd
és tavollevé berlini conservativ jeloltek, s a mozgalom tobbi vezérei ¢és
elOsegitoi éljenzése kozott, a gylilés 11 ora utan szétoszlott.

E gytlés lefolyasabol lathatd egyebek kozt az is, hogy Stocker,
a ki eddig a zsidoktol csak ,,egy kicsit nagyobb szerénységet” ko-
vetelt, s iranyukban gyakran a ,keresztényi szeretetet” ajanlotta: a
valasztasok utin ma mar, a zsidokérdésben szinte a radikalis
allaspontot foglalja el, a mely az egyetlen correct allaspont; Wagner
tandr pedig, a ki még roviddel ezel6tt tudni sem akart a zsidokér-
désrol, ma — Stocker allaspontjara helyezkedett. Ezek a sikerei —
a zsidoknak.
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A valasztasok utan kozvetleniil tartott masodik gyllés a
wolegessdule” helyiségeiben tartatott 2000 ember jelenlétében. E
gytlésen jelen voltak s beszédet tartottak Dr. Forster és Lieber-
mann v. Sonnenberg, az utobbi ezen théma folott: ,,Miért gydzott
ezuttal még a zsid6?” Teriink nem engedi hogy ezen szinte felette
érdekes gytilés, ugyszinte az azoOta tartott tobb antisemita gytilés le-
folyasat ismertessiik, s csak azt jegyezziik meg a fentebb kozlditekbdl
kifolyolag, hogy a berlini valasztasok eredménye nemcsak hogy nem
allitotta meg az antisemitikus mozgalmat, de azt még ¢lesebbé
tette.

Ez a ,szomoru valosdg” mar maguk a zsidok eldtt sem titok
tobbé. Tobbek kozt ugyanis a ,,Berliner Borsen-Courier” zsido lap
f. h6 3-ki szdmaban igy sopankodik:

»A kik azt hiszik, hogy a valasztasok utdn az antisemitdk agiticzidikat
besziintetik vagy legalabb arra a mértékre szoritandjak, a mely azon si-
keretlenség  altal, melyet szenvedtek, ajanlatosnak mutatkozik, azok mind-
azok folytdn, a mik azota torténtek, a legalaposabban csalddtak.
EllenkezOleg fanatismusuk csak nodvekedett. Azt amit Stocker
ur a valasztasok el6tt csinalt, joval talhaladja az, a mit a valasztasok
utan beszél. Ez all Lieberman v. Sonnenberg urat illetdleg is, sat. sat.”

Azért hidba priiszkol, hidba dithong a ,,Pester Lloyd” is: biz-
tosithatjuk ezt a mi f6 zsid6 ujsagunkat is, hogy az antisemitismus
még nem ,tombolta ki magat.”” Hazugsdgokkal tényeket nem

lehet agyoniitni. Die Liigen haben kurze Beine.
ES

Egyébirant, ha Berlinben nem 1is, a vidéken tobb hatarozott
antisemita bevalasztatott a birodalmi gytilésbe: ilyenek Dr. Perrot
Ferencz a hersfeldi, St 6tz e 1 az esseni, Han d j e ry herczeg a tel-
towi keriiletben. (Stocker jeldlt a potvalasztasoknal (Stich-
wahl) a Minden-lilbbecke-i ¢és Siegen-wittgensteini keriiletek-
ben, Treitschke pedig Kreuznachban.) Ezenkiviil ott van
a nagy conservativ part és a centrum, a melyeknek tagjai, csekély
kivételekkel, tudvalevdleg szinte antisemitak.

S itt van alkalom bemutatnunk Dr. Perrot Ferencz képvisel6t,
a ki a német publicistak és politikusok kozt elsé 1épett Osszekotte-
tésbe e flizetek szerkesztojével. Mar 1875. évi april 8-ki elsé antisemi-
tikus beszéde alkalmabol, melegen lidvozolte Dr. Perrot ur e fiizetek
szerkesztOjét, kijelentvén, hogy torekvéseivel teljesen egyetért. Saj-
naljuk, hogy Drezdaban, f. €. augusztus végén tartott jeles beszédét,
térhidny miatt, még csak kivonatban sem kozolhettiik, XII. fiizetiink
havi szemléjében annak csak czimét: ,Nagy id6k, nagy feladatok,”
ismertethetvén.
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Kiilonben reméljiik, hogy Perrot Ferencz képviseld urrdl még so-
kat fogunk frhatni, s pedig tan mér a legkdzelebbi idében; mert az
Uj .német birodalmi gyiilés mar f. ho 17-megnyilik, s ezen eldrelathato-
lag, a zsidokérdés is mieldbb heves vitak targya lesz. Addig tehat
hadd 1ivoltson a zsidosag: keserlien lakolni fog kivivott ,,gy6-
zelmeiért.”

sk

Es voltaképen micsoda oka van ujongani a zsidé reakczionak
az antisemitakon nyert ,.gy6zelmei” folott? Ezel6tt csak két évvel
kezdddott meg Németorszagban az antisemitikus mozgalom. Bizony
onmagukat s hatalmukat ugyan kevésre taksaljak a zsidok, ha csak
egy perczig is aggodtak a folott, hogy egy, két éves mozgalom egy-
szerre kiveti a nyeregbdl Oket. Pedig az altaluk fitogtatott Oriilt
ujongas azt bizonyitja, hogy féltek, nagyon féltek az atyafiak. Var-
janak csak még egy kicsit. Azt azonban kar lesz elhitetniok maguk-
kal s masokkal is, hogy Németorszagban kivivott sikereik folytdn, az
internationdlis  antisemitikus mozgalom ,valsdgos” helyzetbe
jutott.

Kiilondsen a ,,mi” zsidainknak és satellitdiknak azzal a jo tanacs-
csal szolgalunk, hogy azzal a reménynyel ne altassdk magukat, hogy
németorszagi pillanatnyi vélt sikereiket tan Magyarorszagon is
kihasznalhatjak, s itt is zsido reakczidt inscenirozhatnak. Az anti-
semitikus eszmék Magyarorszagon nem importalt eszmék,
(amint feledékenységet tettetd zsidd lapjaink ezt elhitetni szeretnék,)
hanem ellenkezdleg épen e f61don vették, modern értelemben, ere-
detliket. Mi mar oly idében allitottuk fel az antisemitismus theori-
djat, (amelyen a németek se valtoztattak azota 1ényegileg semmit sem,)a
midén még Németorszagban se jutott senkinek eszébe antisemitikus
eszméket pengetni, annal kevésbbé azokat a politikai téren érvényesite-
ni. Magyarorszdgon tehidt még azon esetben se szlinnék meg az anti-
semitismus, ha azt Németorszagon a zsidohatalomnak kiirtani si-
keriilne is, a mi pedig nem fog sikeriilni. S6t ellenkezdleg, a tulaj-
donképeni harcz ajult erével csak most fog még megkezdddni.

A zsid6 hatalommal valo kiizdésnek az a sajatsagos jellemvo-
nasa, hogy a zsid6 az els6 tdmadast brilians sikerrel veri vissza
azért, mert azon immoralis, gaz eszkozokrél, melyekkel gydzelmét
biztositja, ellenfelének azel6tt fogalma sem levén, ez gyanutlanul,
ligye igazsagaban bizva, de humanitési tekintetektdl is vezéreltetve,
lanyhdn viszi a kiizdelmet. S csak mikor a zsid6 zsarnok-mddra ki-
hasznalt gy6zelme felnyitja szemeit a valosag el6tt, s most mar bosz-
szut lihegve Ujra felveszi a keztytit, s Gjra meginditja a harczot (de
mar ekkor a zsid6 fogdsait ismerve,) szintoly kérlelhetleniil s kimé-
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letleniil, mint a zsid6 vitte azt: ezen Uj rohamnak, a gydzelme vég-
legességében clbizakodd, fogasaibdl kifogyott s moralis tamaszat
vesztett zsid6 nem képes tobbé ellenallani, s 6, a ki azt hitte, hogy
ellenfélét mar eltiporta, zizott fovel hull a porba.

Ez ami tapasztalasunk. Se tapasztalati igazsag ezuttal is
allni fog, az antisemitismusnak a semitismus elleni, most megujult

kiizdelmét illetdleg.

Kiilonben, a mi j6 német szomszédainknal, valasztasi veresége-
ken kiviil még egyéb dolgok is megtorténnek. Oktdber 10-én egy
Griinfeld Pal Fiilop nevezetii zsid6 ir6 s egyszersmind borkereskedd (!)
allott Stuttgartban az eskiidtszék eldtt, azért, hogy ,,Ben Sirah mi-
litans” czimi, a kereszténység ellen irt konyve miatt feleldsségre
vonassék. A drezdai ,,Deutsche Beform” szerint

»Ezen koOnyvben a nevezett zsidd6 a keresztény-hecczet a legvissza-
taszitobb s legundoritobb moédon prédikéalja, hivé keresztények abban
,marhak”-nak (,,Viecher”!) neveztetnek, Krisztus, Lassalle (zsid6 social-
demokrata-vezér) ravasz kollegdjanak, hazugnak, csalonak mondatik, s a
keresztény egyhdzak mint csalok tarsasdgai mutattatnak be, a melyek
a hivek borét lenylGzzék. Janos, Péter ¢és Pal apostolok, ugyszinte a
szent-haromsagrol, Krisztus menybemenetelérél szolo tanok, a Maria-cul-
tus sat. hihetetlen moddon rantatnak le, glnyoltatnak ki, s végiill az egész
keresztény tan esztelenségnek hirdettetik. S micsoda Dbiintetés érte ezt
a keresztény- ¢és kereszténység-hecczel6t? Tiz o6rai  targyalds utdn az
eskiidtek — felmentették, s gyalazatos konyve a foglalds aldl felol-
datott.”

Ez Wiirttembergben tortént. A porosz kormany azonban mas-
kép jart el a zsid6 irdnydban. A berlini dllamiigyészség megkeresé-
sére, a ,,Ben Sirah militans” 0jra lefoglaltatott; Griinfeld pedig
elfogatott, s most Berlinben a bortonben iil.

Egyébirant az internationalis zsidosag 4ltal a keresztény val-
las és a keresztény vilag ellen folytatott 4daz harcz nemcsak Német-
orszagban, hanem Gambetta Ur Francziaorszdgaban is vivatik. Va-
lami Weill nevezetli zsido Parisban egy ,,Paris Mensonge” czimi
Ujsagot ad ki, a melynek egyik minapi szdméban ,Les nationali-
t.és brutes” (,,A bardolatlan nemzetiségek™) czim alatt kozlott
czikkben ezek is foglaltatnak:

,Minden keresztény egész vagy legalabb is fél bolond. Kimélete-
sen kell véle elbanni s mindent elkeriilni, a mi 6t ingerclhetné, mert a
legcsekélyebb okndl elmezavara dithongéssé fajul, s redd rohan, hogy
megfojtson. Egy keresztény tudniillik egy zsidot megolhet a nélkill, hogy
lelkiismerete ezért legcsekélyebb szemrehanyast tenne is neki. — Az
egyetlenegy nagy nemzetiség a zsidd nemzetiség. A katholikusok kozott
sohasem volt még egyetlenegy nagy gondolkod6 vagy nagy ember.
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Ugyan mi volt Tasso Isaiashoz képest? — Lengyelorszagnak sohasem
volt nemzetisége. (Ne neked Lengyelorszag! Ez a koszonet, hogy a 14-ik
szazadban megmentetted a zsidosagot a végkiirtastol! — Szerk.) Egyet-

lenegy nagy koltét, egyetlenegy értékes konyvet nem hozott eld. Orosz-
orszagnak nincsenek j6 koOnyvei, nincsen nemzetisége. Romanianak, Ma-
gyarorszagnak nincsen nemzetisége, nincsenek férfiaikk s nincsenek kony-
veik. (Tehat nekiink magyaroknak is kijut bdségesen a zsiddo szeretetre-
méltosagbol. —  Szerk.) Ugyanez 4all Csehorszagrol, Karinthiarol és
Slavoniardl, a melyeknek lakossaga egy utdlatos jargont beszél, a mely
szintoly durva, mint ezen népek istene.”

S a ,,La nationalité juive” (,,A zsiddé nemzetiség”) cziml czikk-

ben a nevezett zsido ezeket mondja:

»A  fold legkiilonfélébb nemzetei kozott a zsidd6 nemzet a legla-
gyabb szivii (1)

A legnyomorultabb zsid6 zsibarus miveltebb, mint a legmiveltebb
franczia vagy angol.

A zsidok a socialismus képviseldi, a socialdemokratikus elvek zasz-
l6vivéi. Ok  deciarait ellenségei a kereszténységnek, s rovid id6
mulva gy6zni fognak. Nincs wugyan hadseregiik, nincsenek nagykoveteik,
nincsenek hivatalos védelmezdik: egy hatalmas barat 4ll azonban oldaluk
mellett, s e barat a forradalom!”

*

A mult ho vége koriil a ,,Pester Lloyd”-ban s utdnna persze a
tobbi fovarosi lapokban is egy, harom vagy négy soros, aprd betiis
kis ujdonsagot olvashattunk, a mely egészben abbol allott, hogy ,,Bard
Rothschild James Parisban ezen s ezen a napon szivszélhiidésben hirte-
len meghalt.” Semmi nekrolog, semmi, hires (vagy nem hires) elhalt
zsidokat rendesen illetni szokott égig magasztalds, semmi panegyris,
még a ,,Pester Lloyd”-ban sem!! SOt még megeldzdleg tavsiirgdny
sem jott a ,pénzfejedelem” haldlarol, holott sokkal kisebb zsido
celebritasok halala elmaradhatlanul megtelegrafiroztatik urbi et orbi!

Mindez nekiink mindjart szerfolott gyantsnak tetszett; de az
ujsagok (még a ,,Pester Lloyd” sem) tobbé ezen egész esetrdl egy
kukkot se irvan, mar-mar mégis kezdtiink feledkezni az egész do-
logrél, mikor a bécsi ,,Oesterreichischer Volksfreund” f. ho 5-ki

szamaban, képzelheté amulatunkra, egyszerre csak ezt olvastuk:

»Bar6 Rothschild James ongyilkossaga. A ,Tribune” né-
hany nappal ezel6tt azt a hirt hozta, hogy baré Rothschild James Paris-
ban nem természetes halallal mult ki, hanem életének Ongyilkossaggal
vetett véget. Ez a hir természetesen a legnagyobb szenzacziot idézte elO.
Ennek kapcsan ugyanazon lap november 1-ji szdmaban ezt irja:

»Annak megerdsitéséiil, amit nagy elévigyazattal csak mint hirt
vettiink tudomasul, most parisi alland6é levelezonk oktober 29-r6l ezt irja:
Amint igen megbizhatd forrasbol értesiilok, bar6 Rothschild nem,
mint altalanosan allittatik, szivszélhiidésben halt el, hanem 06ngyilkossa-
got kovetett el maga ellen. N a g yv pénzveszteségek a borzén
hajtottak a millionariust azongyilkossagba.



27

Az Ongyilkossdg okanak megmagyardzasaul kozoljik itt a kovetke-
zOket: A legutobbi hetek alatt a bécsi és parisi borzéken egy erds el-
lenkezés tamadt az u. n. Bontoux-féle értékpapirok ellen, szoval — az
Union Générale, a Léanderbank és a Bontoux-csoport mas értékpapirjai
contreminiroztattak. (Azaz azon dolgoztak, hogy ezeknek a papiroknak
az arfolyama minél alacsonyabbra nyomassék le, s esetleg ezen intéze-
tek megbuktattassanak. — Szerk.) A contremine ¢élén a Rothschild
haz allott, mert — igy erOsitik beavatott korokben, — a zsido6 to-
kének a keresztény tdéke elleni harczaroi volt szd. Kétség-
kiviil Bontoux, szemben egy ily hatalmas ellenféllel, érzékenyen kellett
volna hogy kart wvalljon, ha annak operacziéit nem elézte volna meg.
Bontoux minden, rendelkezésére allo6 tokét felhajszolt, valamennyi
értékpapirjat Osszevasarolta, s a midén a contremine, a mely
nagy kotelezettségeket vett magara a papiroknak hatarozott arfolyamon
s meghatarozott napon vald szallitdsara, a borzén az értékpapirokat
Osszeszerezni akarta, egyik papiros sem volt kaphatd, mert
azok Bontoux cassajaban valamennyien elzarva voltak.
A contremine helyzete képzelhetni, hogy kétségbeesett volt. A berlini borze
idején kihtzta labat a hinarbol, a parisi borze s nevezetesen Rothschild
azonban egész nyakig ilt apocsolyaban Ezen helyzetben bard
Rothschild a périsi érsekhez fordult azon kérelemmel, (Mire nem j6 a zsi-
donak, szorultsagaban, a katholikus fOpap?! — Szerk.) hogy eszkozoljon
egy egyezséget a Rothschildhdz ¢és a Bontoux-csoport kozott. Az egyez-
ség létre is jott, persze nagy aldozatok aran, az a gondolat azon-
ban, hogy a Rothschildhdz a Bontouxvali harczban megveretett, és oly
oridasi veszteségeket szenvedett, ez a gondolat a fiatal bar6 Roth-
schild el6tt megfoghatatlan volt, s egy, az Oriltséggel hataros kétségbe-

esési rohamban, életének véget vetett. Egy Rothschild — e név az idok
folytaban egy fogalomma lett, a mely el6ttink megmérhetetlen gazdag-
sdgokat jelképez, — meghitsult borzeoperaczioért oOnmagat oOli  meg!

— E gondolatndl szemeink eldtt azon aldozatok alakjai meriilnek fel,
a mely 4aldozatokat az 1873. majus 9-ki ,Krach,” a mely tobbé kevésbbé
Rothschild mive volt, kdvetelt.”

Hogy mily nagyok lehettek a veszteségek, melyeket a Rothschild-
haz most leirt szerencsétlen borzeoperaczioi altal szenvedett, kitetszhetik
abbdl is, hogy a kiegyezésnél egyediill csak a bécsi piaczra tizennégy
milliényi  takaros sommacska esett. (A ,,B. Ostend-Zeitung” szerint a
Rothschild-haz Osszes vesztesége 82 millio frank vagyis koriilbelil 33
milli6 arany forint. Szép kis érvagas! — Szerk.)

S ha egyébirant még a legcsekélyebb kételyiink lenne is a ,Tri-
bune” tuddsitdsanak helyessége folott, zsidosajtonk magatartisa e  ké-
telyt ellizné. ,A financz-baronak” vagy ,pénzfejedelemnek” (mint a
»Neue Freie Presse” a Rothschildokat folyton nevezi,) haldla oly szép
alkalmat nyujtott volna lelkendez6 emlékczikkekre és ,,szakemberszert”
czikkekre a Rothschild-haz s az elhunyt jelent6sége folott, kiilondsen nem-
zetgazdaszati tekintetben, s azon jotékony befolyas folott, a melyet azok
valamennyi  nemzet  gazdaszati  viszonyainak  fejlddésére  gyakorolnak!
Minderr6l egy sz6 sem  volt  olvashatd.  Rothschild  James-szel,
a ,pénzfejedelem-haz” egyik sarjadékdval, a sémita fajnak biiszkeségével,
rovid, tartalomnélkiili Gjsdg ,,noticz’-czal végeztek, s még most is, mi-
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kor a titok fatyola mar fOllebbentve van, zsidésajtonk sotét hallga-
tasba  burkolodzik.  Persze  ezattal pompds  nekrologokkal sem a
népnek port hinteni nem lehetett a szemébe, sem — pénzt keresni vele.
fgy az ,Oesterreichischer  Volksfreund.” Mi meg még csak azt
adjuk mindezekhez, hogy tortént volna meg csak ez a szerencsétlen
eset példaul egy keresztény bankarral: minden Halbkreuzer-
Sornal hozta volna a  szerencsétlennek arczképét és  biographiajat,
gunyt szorva a szerencsétlenre.

A jelen év elején végrehajtott népszdmlalas eredményei Porosz-
orszagban ¢és Ausztridban a f6 pontokban mar ismeretesek. Magaban
Poroszorszagban van, az ez €évi 0sszeiras szerint, 363,790 zsido, a
kik kozil 53,949 Berlinben lakik.

Az Ausztriaban, ez év elején Osszeirt zsidok l1étszamardl a bécsi
»Oesterr. Volksfreund” oktdber 29-ki szama a kovetkezoket irja:

A zsidok statisztikaja Ausztridban. A kozigazgatasi statisz-
tikai igazgatosag szivességéb6l azon helyzetben vagyunk, hogy az 1881.
deczember 31-ki legutobbi osztrdk népszamlaldas eredményeit a zsidokat
illetdleg kozolhetjilk. A szamokat az egyes korona-tartomanyok szerint
adjuk, és pedig az 1869-ki utolsoeldtti és az 1881-ki utols6 népszam-
lalas adatait.

1869. 1880. 1869. 1880.
Alsé-Ausztria . . 52.350 95.040 ' Atvitel . . . . 58.919 103.278
Fels6 Ausztria . 724 1.056  Tirol . . . . 112 360
Salzburg . . . 47 115 Vorarlberg . . 246 182
Stdjerorszag . . 778 1.727 Csehorszdag . . 89.933  93.641
Karinthia . . . 30 114 Morvaorszdg . . 42.899  44.175
Krajna . . . . 51 96 Szilézia . . . 6.112 8.580
Triest s vidéke .  4.631 4.640 Galiczia . . . 575918 687.592
Gorz-Gradiska . 2179 319 Bukovina . . . 47.772  67.418
Istria . . . . 29 171 Dalmdezia . . . 279 279

58919 103.278 Osszesen 822.220 1,005.506

Bécsben volt 1869 végén 40.230, 1880 végén pedig 73.222
zsido.

Poroszorszagban és Ausztridban tehat a k6zonség immar azon
szerencsés (?) helyzetben van, hogy tudja, Izrael népe hogy szapo-
rodott a lefolyt 11 év alatt. Csak nalunk Magyarorszagon vagyunk
teljes tajékozatlansagban hagyva. Csudaljuk, hogy Keleti Karoly ur,
az orszéagos statisztikai hivatal fénoke, a kirél pedig mar oly sokszor
olvastuk az ujsagokban, hogy ,,eurdpai hirti, jeles” statisztikus,a né-
metek és az osztrakok altal ily csunya mddon megeldztetni engedte
magat. Vagy talan keserti meglepetésre fogunk virradni, ha a hiva-
talos adatok nyoman megtudjuk, hogy az ,izraelita polgartarsak”
nalunk mennyivel szaporodtak, s e keserli valésagot tanadcsos minél
késObben tudomasunkra hozni?! Mi ¢éliink a gyanaporrel, hogy
nalunk is olyan galicziai-féle szaporulati arany fog kit{inni.

sk
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Oroszorszagban, a mult flizetlinkben ko6zolt beliigyministeri
rendelet folytan alakult vizsgdld bizottsdgok jelenleg folytatjak
munkalkodésukat. Eddig csak az odessai tartomanygyiilés munkala-
tanak eredményét ismerjiik, a mely a ,.B. Ostend-Zeitung” szerint,
egy szavazat ellenében elhatdrozta a kormanyhoz az irant folya-
modni, hogy a zsidoknak feltétleniil tiltassanak el a kovetkezok:

,,1. Szeszes italokkal a vidéken kereskedést {izni.

2. Koronai joszagokat haszonbérelni s f6ldbirtokot venni.

3. Megtiltandé az, hogy tobb zsid6 tanuld vétessék fel a gymna-
ziumokban, mint a mennyi a zsid6 lakossagnak a keresztény lakossag-
hoz val6 aranyanak megfelel.

4. A zsidok eltiltandok, valasztds ala esd hivatalokat, nevezetesen
békebirdi tisztséget viselni.

5. A keresztény cselédek tartasara vonatkozo tilalom megujitando.

6. A zsidoknak ne legyen szabad akkor, ha nincs hatarozottt fog-
lalkozasuk, a falukon lakhatniok.

7. Adosleveleket ne vasarolhassanak 0Ossze, ha nem tartoznak a
kereskedoi testiiletekhez.

8. Mozes vallasu ligyvédek a békebird elétt ne perelhessenek.”

Ezen, meglehetdsen mérsékelt kivanalmakat tartalmaz6 peticzion
kiviil, Ignatyev grothoz, — amint ezt § maga kijelentette egy nala meg-
fordult zsidé deputaczionak, — olyan peticziok is érkeztek be, me-
lyek a zsidok teljes kitizetését kérik.

Ezt a kiillebbeztetést azonban sok muszkaorszagi zsid6 nem
akarvan bevarni, az Amerikaba vald kivandorlas a mult ho folytan
is tartott. Négy zsido-transport indult Brodybol: az egyik 246, a ma-
sodik 230, a harmadik 212, a negyedik 240 f6bdl allott.

*

A zsido tlgyekben gyakran az egyligyliségig naiv {6 zsido uj-
sagunk, a ,,Pester Lloyd”, oktober 31-ki esti lapja ezt irja:

»A zsidok tomeges kivandorlasa Oroszorszaghbol, az orosz kormany-
nak, minekutanna azel6tt mindent megtett, hogy a dolgokat talhajtsa,
— most mar maganak is nagyon kényelmetlenné latszik valni. (Ne higy-
je baratom! Ilyesmi senkinek a vilagon nem ,kényelmetlen” dolog!
— Szerk.)) A pétervari kormany meg akarja kisérteni, a kivandorlast
megakadalyozni, (Dehogy is akarja! — Szerk.) és az izraelitdknak egy
nagy colonizaczionalis teriiletet akar felajanlani orosz f6ldon. Ez a
szivesség azonban egy kicsit késén jon, (Persze, nem kell nekik a kapa-
kasza. — Szerk.) s a zsidok, amit nem is lehet nekik rosz néven venni,
az orosz kormany biztositasaiban egyatalin nem biznak. Ezalatt az Ame-
rikdba valé kivandorlas az ,,Alliance israélite” aegise alatt sziinet nél-
kil folyik, és Dél-Oroszorszagban sok falu, a  melyekben eddig élénk ke-
reskedelem s eleven forgalom (Hozzad tehetjik még: uzsora, mérgezett
palinka-arulas, csalds ¢és egyéb hunczfuteria. Szerk.) wuralkodott, most
ugyszoélvan kihalt és teljesen elnéptelenedett. (Persze, az utczakon most
nem 16t-fut sziinet nélkiil a sok naplop6 zsidd. — Szerk.)
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Ebbdl lathatjuk azt is, hogy a ,Pester Lloyd” a Talmud értelmé-
ben ,Isten aldasanak™ tartja azt, ha valamely faluban sok, igen sok
zs1d6 van. Gegen die Dummheit kampfen selbst die Gotter umsonst

A ,Pester Lloyd” fentebbi ,,Schonfarberei” -ét azonban alaposan
lerontja a ,,Novoje Vremja” muszka Ujsag, a mely egyik kozelebbi
szdmaban ezt irja:

,Daczara kormanyunk legbuzgdébb torekvéseinek, a melyeknél a
legnagyobb 4ldozatoktdl sem riadt vissza, hogy a zsidd6 lakossdgot a
mezei gazdaszatnak megnyerje, az eredmények ez iranyban egyatalan ki
nem elégitok. A zsidok elhagytdk foldjeiket, — mert semmi haj-
lamuk nem volt a foldmiivelésre, — hogy a hazalé és kiskereskedés, az
igynoki s mas nekik jobban inylikre valo foglalkozasok utan lassanak,
ugy, hogy a kormany kényszeriilve lett 10.000-et ezen letelepitett zsi-
dok koziil a foldmiivel6k lajstromabol kitoriilni.”

Most sem akarja 6n megérteni a dolog valodi mivoltat, édes
»Lloyd”?!

*

Az ,Alliance israélite” tevékenységét Oroszorszagban érde-
kesen jellemzi az orosz beliigyminister kézlonye, a ,,Novoje Vremja”,
a kovetkezdokben:

»~A zsidokra vonatkozd torvényhozasunk legjellemz6bb vonasai kozé
tartozik, az ,,Alliance israélite universelle”-nek engedett tevékenység Orosz-
orszagban. Ezen tarsulatnak kozege, az 1863-ban jovahagyott ,,Tarsasag
a képzettségnek Oroszorszag izraelitai kozt vald elterjesztésére.” A  zsi-
dokat régi id6 ota foglalkoztatd azon eszmének, hogy orszagukat ismét
felallitsak, megvalositasara szolgald ,anyagi eszkozok” eldkészitésén  ki-
viil, az Alliance még a kovetkezd czélokat koveti: 1) A zsidosagot a ke-
resztény czivilizaczi6 behatdsa ellen — védelmezni. 2) Mindeniitt a
zsidok polgari jogainak Kkiterjesztése, s befolyasuk ¢és hatalmuk erdsitése
mellett mikodni. Ilyen czélokat kdvet a fentnevezett tarsulat is, s e
czélbol konyveket ad ki oO-héber nyelven, tamogat gy e nyelven, mint
orosz nyelven irt iddszaki iratokat. (,,Raszvet” = ,Hajnal”, ,Ruszkij
Jevrej” — ,Orosz zsido.”) Figyelemreméltd itten a kovetkezd koriil-
mény: a héber nyelven irt iddszaki iratokban, valamint a ropiratokban
is, a torekvés vehetd észre, az orosz intelligenczidt és az orosz népet a
zsidok szemeiben a legkedvezétlenebb szinben feltiintetni. A ,,Gaschachar”
czimli o-héber Ujsag egy vérlazitd gunyiratot kozolt, a melyben az orosz
nép és az orosz kormany a legpiszkosabb ¢és a legvisszataszitobb modon
rajzoltatnak le. Ugyanily vonasokat taldlunk a fentebb nevezett orosz-
zsid6 lapokban is. Mindent, a mi orosz, lerantanak; a zsido tehetségek
és erények, a zsido torvények és a talmudi bolcseség égig magasztal-
tatnak. Minden a mi zsido, ezen kozlonyokre nézve isteni! Az oroszok
elleni elkeseredés a zsidokat szorosabban flizi egymashoz, és a mézédes
beszédek Izrael kitlinéségérdl arra valok, hogy az oroszok éberségét el-
altassak, (Tout comme chez nous! — Szerk.) oOket az ,egyenjogusitas”
javara megvesztegessék, s privilégiumaik mellett lelkesedést keltsenek...
Ilyennemiieck az orosz torvénynek f6 vonasaiban vald vonatkozasai a
zsidok kiilonallasa irant, a mely kiilonallas ezt a néptdrzset a



31

keresztény lakossagra nézve valdsagos isten-osto-
rava teszi!... Reméljik, hogy ez az a normalis helyzet nemsokara
az egyediilli kivanatos helyzetnek, — egy tisztan orosz politikdnak a
zsidokérdésben, enged tért.”

Merunovicz Theophil legutobbi fiizetiinkben ismertetett indit-
vanyanak azon része, hogy a zsido anyakonyvek vezetése szigoruian
ellendriztessék, oktober 17-én keriilt targyalas ala a galicziai tar-
tomanygytilésen. E vita lefolyasa a lapok tavsiirgonyei szerint kovet-
kezd volt:

,Dr.  Goldmann (zsidd) hatarozott oOvast emelt azon konnyelmi
modor ellen, a mely szerint egészen alaptalan vadaskodasok, (Ne neked
szegény Merunovicz! — Szerk,) a melyek mellett senki sem tud bizo-
nyitékot felhozni, a tartomanygyiilésen ismételtetnek. Dr. Zucker (szinte
zsid0) csatlakozott az eldtte szOolo altal mondottakhoz, utalva a kozigaz-
gatasi  bizottsag jelentésére, a mely nyiltan constatalja, hogy eddig
egyetlen egy eset se merilt fel arra nézve, hogy a zsido anyakdnyvek
vezetése koriil visszaélés fordult volna eld. (Ez aztan szépséges kozigaz-
gatasi Dbizottsdg lehet: épen bevalik lengyel institutionak. — Szerk.)
Ennek daczdra Merunovicz (Szénalmas figura! — Szerk)) é&s Zucom-
szki allitjdk, hogy a kozvélemény meg van gyézddve, hogy ilyen rendelle-
nességek fonallanak. (De mit hasznal mindez, mikor a zsidok szemtele-
niil tagadjak, hogy csak ,egyetlenegy ilyen eset is fordult volna eld.”
— Szerk.) Grof Meczinszky a krakkoi part nevében kijelenti, hogy ez
Merunovicz szandéklatait megértette és helyesli; & szot emelt, nehogy
az latszhassék, hogy Merunovicz egyediil 4all nézeteivel a tartomany-
gylilésben. A bizottsdg azon inditvanya, hogy az 1iigy vizsgalat cz€ljabol
a kormanyhoz attétessék, (Magyaran: hogy a dolog végleg elaludjék. -
Szerk.) végre nagy tobbséggel elfogadtatott.”

Tant de bruit pour une omelette. S a bécsi zsido lapok ezen artal-
matlan allotridra mégis azon panaszkodtak, hogy ,,a tartomany gytilés
tobbsége egy rendszeres zsidovitat improvizalt, a mely megczafolhatlan
bizonyitékot szolgaltatott, a szlav torténetirok altal tiirelmesnek ki-
kialtott lengyel nemzet antisemitikus érzelme mellett.” Nohat,pedig
ezektdl az uraktdl ugyan felesleges egy cseppet is félnidk a zsidoknak!

*

A mi Bécsbe felrandult j6 delegatusaink bizonyara elalmélkodva
vettek tudomast arrdl, hogy Schmerling lovag, az osztrak legfébb
torvényszék elndke, a ki az osztrak delegaczio elndkévé valasztatott,
oktober 27-¢én tartott elndki megnyitd beszédében, a melyben a le-
folyt év kiilpolitikai eseményei folott szemlét tartott, a zsidokér-
dést is elmélkedései targyava tette, mondvan:

~Még meg kell emlékeznem azon haborurdl is, a mely egyik
szomszéd allamban egy néptdrzs ellen inditatott meg, a melynek azt
a szemrechanyast teszik, hogy a té6két magahoz szivja, s ez
altal a lakossag romlasat idézi el6. Nem akarom elvitatni,
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hogy ezen szemrehanyasnak bizonyos jogosultsdga van; de meg-
elégedéssel utalok arra. hogy mi Ausztridban biztos eszkézhoéz nyhltunk
arra nézve, hogy ezen bajoknak elejét vegyiik: t. i. a torvényhozas ut-
jan, a mely nekem jobbnak tetszik, mintha héazakat fosztanak ki és csa-
ladokat tiznek el.”

Ezen, nagyon is mérsékelt hangt nyilatkozataért a bécsi zsido-
sajto nagyon megharagudott Schmerlingre, a ki hasonldé nyilatkoza-
tokat mar azeldtt is tett, s még mint birdt is kritika ald vették
ez incidensbdl, a ,,Neue Freie Presse” egyebek kozt azt is irvan
rola, hogy hianyzik nala ,,az objectiv gondolkozasnak birdi tulaj-
donsaga.” Ezeknek a zsidoknak mindig tele van a szdjuk a ,,biroi
fiiggetlenség” sérthetetlenségének hangsulyozasaval, még akkor is,
ha a legcrassabb birdi dnkénykedés nyilvanvalo esetérdl van is szo,
csak — zsido érdek legyezgetésének esete forogjon fen. Ha azonban
a ,fliggetlen” bir6 az ¢ felenyajaik érdeke ellen cselekszik, s a lapjaik
altal rendszeresen gyakorolt czudar pressionak is nem engedni elég
becsiiletesés fiiggetlen: akkor aztdn eléttik kritika, és pedig
pimasz kritika tdrgya a fliggetlen bird és eljarasa is. Kutyakorbacs
a gazoknak!

A mi Bécsbe felrandult jo delegatusaink pedig tovabbra is almél-
kodnak, s csudalkoznak a f6l6tt, hogy az antisemitismus egyszerre
»,delegaczido-képessé” valt, holott azelétt az ujsagok Buda-
pesten mindig azt verték a fejiikbe, hogy egy bizonyos collegdjuk
altal az orszaghazban prédikalt antisemitikus tanok csak ennek a
collegajuknak az agydba ragadott ,,indiosynkrazia”, sehol mashol
a vildgon nem létezd ,,Istoczyzmus”. Lam, az atyafiaknak Bécsbe kell
felrandulniok, hogy megtanuljak azt, a mit ama kérdéses, annyiszor
,kinevetett” collegajuk Budapesten mar réges-régen s nemegy-
szer elpapolt nekik!

S most meg mi almélkodunk. Almélkodunk pedig févarosi zsi-
do6-liberalis napilapjaink azon ,,vakmerdségén,” miképen annyira
,fuggetlenkedni” mertek a zsidd jarszalag daczara is, hogy ezelott
egy héttel, a kdvetkezd hirt hozni, s mirabile dictu, minden ginyo-
16d6 megjegyzés nélkiill hozni, merészkedtek vala:

»A csehek ¢és a zsidok. Bizonyos id6 ota Csehorszdgban is-
labra kezd kapni a zsidoiildozés. (No persze! az antisemitismus mindjart
zsidouldozés! — Szerk.) A pragai ,,Ceské Noviny” és a klerikalis ,,Cech”
nemcsak hogy tetszéssel nyomatjadk ki a zsidoellenes leveleket, de maguk
a szerkeszt6ségek is slrlin irnak vezérczikkeket a zsidok ellen. Leg-
Ujabban  Pragadban ,Neodvislost” (,,Fiiggetlenség”) czim alatt politikai
lap indult meg, mely programmjaba a cseh népnek a zsidoktol valé eman-
cipalasat vette fel.”
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Tehat még a csehek is tultesznek rajtunk magyarokon. Ne-
kik mar van egy, specidliter a zsidokérdéssel foglalkozd napi-
lapjuk is, a melynek a neve ,Filiggetlenség.” Nekiink is van ugyan
egy ,Flggetlenség”-link, de nem a zsiddktol vald ,fiiggetlen-
ség”-link.

Tamadt azonban egy ,, Flisto1 6”-nk.

Bartalits Karoly urat, a solid ,Bartalits Imre” czimii konyv-
kiado czég derék, torekvd fiatal fonokét illeti meg az érdem, hogy
egy, egyelére havonkint megjelend ,,antisemitiko-satyrikus s humo-
ristikus kozlony” megjelenését lehetové tette, s ez altal ligylinknek
nevezetes szolgalatot tett.

Valamely, ¢lénk lendiiletet vevd ligyben, mint az az antisemi-
tismus, csekély eszkdzokkel is nagy eredményeket lehet elérni.

Azt mondjék rendesen, hogy azért nem merik az emberek na-
lunk antisemitikus érzelmeiket kifejezni, mert ,,a zsidok zsebjében
vannak.”

Ez, héla Istennek, nalunk mint altaldnos szabaly, nem All.
Mas az oka annak a sajnalatos jelenségnek, s ez az, hogy az embe-
rek nem akarnak vesszd6t futni zsido ¢és elzsidoso-
dott ujsagainkban, s gunyjaiknak, piszkolodasaik-
nak, végneélkiili meghurczolasaiknak czeltablaul
szolgdlni. Ezegy!

A masik momentum, a mi itt kiemelendd, az, hogy zsido és el-
zsidosodott Ujsagaink magasztaldsat, tenyéren hordozasat s a zsidok
kegyét és egyéb dolgait is, nem egy Ur nalunk azzal akarja kiérde-
melni, hogy a zsidosag nyilt patronusanak szegddik, lerantva s meg-
tamadva mindenkit, a ki a zsido tizelmek ellen sz6t emelni merészkedik.

Egy ¢élczlapban sok oly dolgot el lehet mondani, a mit méshol
sehol sem; s azért nalunk a létez6 ¢élczlapok eddig valosagos terro-
rizmust gyakoroltak. Ezt a terrorizmust, a mennyiben annak zsido-
barat-tendentidja van, megtérni, a zsido-patronusokat a kozonség
elétt ranczba szedni, a zsidd Ujsdgok magasztalasait jol applicalt
,huszonot”-tel ellenstlyozni, a batortalan antisemitdknak sziverd-
sitdiil szolgalni: ez oly fontos feladat, a melynek helyes megoldasa-
tol fiigg nalunk nagy részt az antisemitismus jovoje. S azért,a ,,Fiis-
t6ld,” kelld tapintattal szerkesztve, e feladatok teljesitését s ez altal
az antisemitismus ligyét 1ényegesen elémozdithatja.

S most még csak azt kivanjuk, hogy a derék szerkesztd, Pipa
Janos urbol a j6 szliz magyar dohany sohse fogyjon ki.

T. Olvasoinknak pedig ajanlja a ,,Flist610” partolasat.
Hol van az a zege-zuga az orszagnak, a hol ne lenne , kifiistolni val6?!”



Hangok a vidékrol.

— Nyilt levelek a szerkesztohoz. —
Szeged.

T. szerkesztd6 ur! — Multkori levelemben emlitettem, hogy nalunk
mily fogadtatasban részesiil ,az, ki az itteni zsidosdg tizelmei ellen fel-
szolalni” batorkodik. A mit mondottam, beteljesiilt; mert a ,,Szegedi
Naplé”, miként az altalam bekiildott f. évi 163. szamG példanybol meg-
gy6z06dni méltoztatott, a ,Szegedi Napld” ugyancsak feljajdult, mint ki-
nek a fejére iitnek. En ugyan 6t bantani nem akartam, és nem is ban-
tottam senkit; mert a mit mondtam, az igazsagon alapszik; miért is
ohajtottam volna, hogy a felhozott tényeket czafolta volna meg, vagy
legalabb megczafolni iparkodott volna. E helyett azonban gorombasko-
dott, elmondott ,elfogultnak, pogany szazadba vald, porban fetrengd
alacsony szellemiinek.” Mindezekre ¢én nem felelhetek egyebet mint azt,
hogy a gorombaskodas ¢és piszkolodashoz nem kell sem ész, sem erény,
elég arra a roszakarat. Amde olvasoim kérdezhetik, hogy ki az a fel-
héjazo, felvilagosodott dicsé férfia, ki mint zaszIovivé tiindoklik, és a ki
az itteni zsidésag Tlizelmei és hibai ellen nemcsak hogy fel nem szolal,
de s6t minden zsidoellenes mozgalomnak 1ildozéje és gunyoldja. Ezen
férfit nem mas, mint Enyedi Lukéacs 1r, a ,Szegedi Napld” szer-
kesztdje.

Hogy e jeles és dicso férfiut a nagy kozonség kozelebbrél megis-
merje, bator leszek egy két adatot szolgaltatni, kiilondsen azon okbol
is, mivel a Magyar Lexiconban ¢letleirasa nem jelent meg, hova bejutni
nagy szerencséjének tartotta volna. Saulbol Pal, vagyis zsidobol lett ke-
resztény; azonban régi természetét nem valtoztatta meg, mert 6 minden
sémitat, kiilonosen az itteni zsidofévezéreket partolja, ellenben kiginyolta
az antisemita tigyvédeket, és azon derék szegedi egyetemi polgarokat, a
kik tarsaikkal az Istoczy Gy6z6 urat 1dvozld feliratot alairtak. 1880. év
vége felé, mikor a megindult zsidoellenes mozgalmat észrevette, a dicso-
séges Eisenstddter nevet letette, és felvette a tdsgydkeres magyar
Enyedi nevet, remélvén, hogy e név alatt a Magyar Lexiconba be fog
jutni. Benne is van ugyan Enyedi Gr, de az nem a szegedi.

Ilyen a mi Enyedi Lukdcsunk; a zsid6 balvanyt érinteni sem meri,
a ki pedig annak veszedelmes eljarasat biralni merészeli, annak neki ront
és lerantja csufosan. Hej pedig de sokat lehetne beszélni feldle.

Ezzel bezarom levelemet azon igérettel, hogy levelezéseimet enge-
delmével folytatni fogom. (Kérjiik. — Szerk.)

Orgovanyi.

Vasmegye. (Hosszu-Pereszteg.)

T. szerkeszt6 ur! — Az orszagnak majdnem minden vidékérdl je-

lennek meg a ,12 ropirat”-ban kozlemények, melyek a sémita faj viselt

dolgaira, a kozonségnek nem kis megbontrankozasara, fényt deritenek.

Kozségiinkben is van tobbek kozott egy ilyen fajta, magaban folfuvalko-

dott, semmit nem tevd, foglalkozas nélkiili zsidd6 czimbora, ki egy szegény
ember tokéletes kizsarolasat nem atallotta végbe vinni.
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A mult évben tortént, hogy egy M. Mihdly nevezeti egyént any-
nyira magahoz édesgetett furfangos eszével, hogy ennek azon kelepczé-
boél, melybe belesodorta, minden vagyona elvesztésével kellett megla-
kolnia. Ez wvaldsagos tény. A nevezett ember nds és csalados. Ezt oly
ravasz fogéasokkal vezette a hinarba, hogy minden jézan gondolkozasu
keresztény  borzalommal gondol red. Rabeszélte az egyligyit, hogy
hagyja el, az az valjék el feleségétél, ugymond, van 6 neki egy huga
(természetes, hogy zsidd,) ezzel lépjen polgari héazassagra; hanem
ez nem megy am olyan konnyli szerrel; mert az 6 huganak van pénze,
tehat & is biztositson annak részére egy bizonyos Osszeget. Gonosz ku-
farkodasa hamar ténynyé¢ valt. Amint ezen zsido, kit névszerint K.
Samunak hivnak, észrevette, hogy gyarl6 emberrel van dolga, kiallitta-
tott vele egy 570 forintrol sz6l6 adoslevelet, mintha ezt koleson vette
volna f0l, s azt birtokdra be is kebeleztette. A szegény embert ezutan
mindegyre biztatta, hogy most majd megtorténik a zsid6 leanynyal a
polgari héazassdg. — Megtortént mas, de nem a polgari hézassag, ha-
nem a szegény embernek holtig valé siralmara, a vagyona pusztulasa.
Az ilyen cstufosan raszedett embernek joszagat elarvereztette, most egy
krajczart ér6 vagyona sincs; maholnap munkaképtelenné valik. igy sza-
poritia a semitafaj a kozség szegényeit! Egy roszlelkii zsid6 miatt apro
csaladjaval egyiitt a kozség kegyelem-kenyerére kell szorulnia.

Bizony roszul cselekedtek azok is, kik a szegény ember iligyét vé-
deni hivatva vannak a kozségben, midon ezen famozus torténetet agyon-
hallgatassal elnézték. Akkoriban, midon a kozségben még a verebek is
azt csiripelték, hogy a M. Miska feleségiil veszi a zsido Czilit, s a fur-
fangos zsid6 részére, ha hugat elveheti, bizonyos 0Osszegrél adoslevelet
allit ki, mar ekkor erélyes fellépéssel kellett volna azt a gyarldo Miskat
észrehozni, s mint tékozlot, vagyonara nézve biréi zar ala kellett volna
venni, hogy aproé csalddjanak maradt volna valamije.

Megtortént az arverezés. Hat kié lett az eladott héz? Ezt bizony
konnyi kitalalni. Hat nem masé, mint egy zsidéé. Néhany évvel ezeldtt
Somogybdl vetddott a kozségbe egy bugyros zsido, ki gyufaval, kuszto-
raval, flizével egy kis boltot csiperitett, s most oda all arverezének s
megveszi a hazat 600 forintért. Pedig becsiiletes keresztény ember is
volt &m r4 arverezd, de ezt lebeszélte, hogy ne igérjen, ha & megveszi,
olcsobb lesz, s néhany forint nyereségre atengedi neki a hazat; mert, ha
0 is igér, akkor igen draga lesz. — Most mar a bugyros zsido nem né-
hany forintot, hanem szaz forintokat kér nyereséget. Ki mondhatja most
azt, hogy a sémita faj honunkban a magyar embernek javara van?!

Egy népbarat.

Liptomegye.

T. szerkeszt6 ur! — A ,12 ropirat” 9-ik szamaban tett igéretem-

tél eltérve, a melyet kés6bben ugyis bevaltok, bator vagyok a virilis
torvény kéros hatasarél és a zsidok ,hazafisagar6l” egynéhany sort irni.
A szerencsétlen virilis  torvény  tekintettel volt ugyan a nagyobb
foldbirtokosokra annyira, a mennyire ezek birtokuk utan nagyobb adoét
fizetnek, de aranylag véve a foldadd még a legmérsékeltebb (?) add. Ez még
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a maga helyén volna. Legnagyobb adé azonban a jovedelmi add. S kinek
van mai nap legnagyobb jovedelme? Felelet: a zsido kereskedoknek és
korcsmarosoknak. Ezek tehat legnagyobb adoét is fizetnek egyes falvak-
ban ¢és varosokban. S ha még hozza egy zsidd okleveles prokator, vagy
»dakter”: az ado6 kétszeresen vétetik neki. —  Virilis  térvénylink
értelmében Ok a wvirilistak, 6k egy falu vagy varos javat sziviikon hord-
jak, hanem csak akkor, ha jo ,geschdft” vagy ,rebach” van kilatasban.
Ezaltal tonkre tesznek egyes varosokat, mert minden varosi iigybe mint
virilistdk be vannak avatva. — Vannak Liptomegyében olyan kdzségek,
a melyeknek tobb ezerre mend vagyonuk van erdOkben, szantdéfoldekben,
regaléban stb. Ilyen mezévarosok: Hibbe, Német-Lipcse, Roézsahegy; falvak:
Csorba, Vichodna, Kokava, stb. A jott-ment virilis zsido azutdn a tor-
vény értelmében mas vagyonaban garazdalkodik. A polgarsag naprol-
napra szegényedik a zsid6 korrupczido altal, a zsidok pedig hiznak mas
vagyonan. Ezt kezokbe adja nekik virilis torvényiink. Idején volna ezen
virilis torvényt modositani, vagy pedig egészen eltoriilni, mert ma mar
nagyon érezziik ezen térvény kéaros hatasat.

Sz6lok most valamit a zsid6 ,,hazafisagarol”.

Jo hazafisagra, nemcsak minden orszagnak, varosnak ¢és kozségnek,
de minden embernek torekednie kell, sot szent kotelessége is. Csakis
olyan orszdg allhat fen mint orszdg, a melynek polgarai hazijok irant
valodi szeretettl vannak athatva. De, hogy a zsidok hazank irant va-
l6di  hazaszeretettel viseltetnének, azt kereken tagadom, és biztos ada-
taimmal bator vagyok bebizonyitani, hogy a zsidd6 sohasem volt jo hazafi,
de nem is lesz.

R. mezévarosban koriilbelil 8 darab zsid6 wvirilista van, s
ezek a polgarok vagyonaval disponalnak. 1875. évben K. J. a r.. i
zsidosag fOvezére, a zsido virilistak fOczimboraja, kikelt A... 1 akkori
bird ellen, 6t defraudaczioval vadolvan. A varosi képviselGtestiiletet a zsidd
virilistak annyira halojukba tudtak keriteni, hogy A... 1 birdt letettek
és vad ala helyezték. K. J. és a tdbbi czimbordk inditvanyara, K., volt
derék hivatalnokot és polgarmestert ajanlottdk az iiresedésbe jott birdi
allomasra, remélvén, hogy ez a zsidok garazdalkodasait -elhallgatja. De
milyen nagy volt a meglepetésiik és csalddasuk, kitiinik a kdvetkezokbol.

Egyszerre K. J. ,derék” virilistaink, tobbi czimboraival a zsiddosa-
got a varosi jogokba és javakba be akarta tolni, s kiilonféle kovetelések-
kel Iépett fol a varosi képviselGtestiilet eldtt, igy pl. 6k a varosi pénz-
tarbol zsid6 iskolajuk szamara 600 forintot koveteltek. Jogos lett volna
kovetelésiik tan akkor, ha a zsidok valami kozségi potlékot fizetnének.
De megjegyzem, hogy R...en se zsid6 se polgar eddig semmiféle koz-
ségi adopotlékot nem fizetett. Nem csoda azutan, hogy varosunkba nap-
r6l napra tobb gacsorszagi vagy orosz csodabogar tolakodik be ugy, hogy
ma mar 500-an vannak, holott 1848 el6tt 20-an sem voltak. — Ki volt
az els6, ki ezen kovetelés ellen felszollalt? Az altaluk ajanlott K. bird s
a derék plébanos s mostani apat V. J. ur. Ezek keresztill vitték, hogy
a magas ministerium ezen jogtalan kovetelést nem a zsidok, hanem a
varos részére dontotte el. Volt is azutan jajveszéklés Izraelben.

K. J. virilista azonnal kijelentette, hogy biz 6 nagyon csalodott K.
birbban. Azdta legnagyobb ellensége. Derék plébanosunknak pedig a zsidd
csOcselék ablakait akarta beverni.
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A zsidok bész wja K. birét is utolérte. Az utols6 valasztasnal
szépecskén letették hivatalardl, s a kit 4 év eldtt vadoltak, bird-
nak valasztottak.

Ebbol kitlinik, hogy a zsidoknak az mindegy, akar hazafi, akar
nem, csak nekik legyen ,jussuk,” a tdbbivel 6k nem bajlodnak. Miattok
Magyarorszag elenyészhet minden perczben, csak zsebok tele legyen. A
zsidonak hazdja nincsen, 6 bilinei altal hazajat elveszitette. A ki sze-
retettel nem viseltetik kozsége, varosa irant, a ki javat virdgzasat szivén
nem hordja, az egy orszagnak jo fia soha sem lehet, ha ezerszer megma-
gyarositja is a nevét.

Ugybarit.

Békésmegye.

T. szerkeszt6 ur! — Mivelhogy ¢én is olvasom oOnnek ezen nagyra-
becsiilt ropiratait, és egész lelkem at van hatva azon eszmék altal, me-
lyek ezen iratokban foglaltatnak: legfobb kivansagom és torekvésem az,
hogy a mennyire télem telik, masoknak magyarazom és iparkodom,
hogy minden iparostarsamat ezen eszmékkel megosmertessem, s Oket
folvilagositsam, hogy ezen vérszopd naczid csaldsainak s zsarolasainak
résziinkrél is, a mennyiben telhetd, gat wvettessék. Erre az els6 1épést a
mult nyaron kisértettem meg.

Véarosunkban létezik egy ,Iparos ifjisagi ©Onképz6 s betegsegélyz6
egylet,” és ennek tagjai kozt szamos zsidok, persze kereskedd ifjak, van-
nak; ¢én az akkor tartott kozgyiilésen folléptem, ¢és inditvanyoztam,
hogy ezen becses egyletet ezen szemtelen csald nacziotdl tisztitsuk meg,
és az egyletre gyakorlott minden befolyasukat zarjuk ki. Sajnos, azutan
lattam, hogy nem a kell6 1épést tettem ezen terv Kkivitelére, mert bizony
eléggé gyakoroltdk itt mar a talmud parancsat, t. 1. annyira el-
vakitottdk mar az embereket, s annyira hintk a port a sze-
gény keresztények szemébe, hogy bizony nagy dicsOségnek tartja egy
szegény iparos, hogyha egy zsid6 polgarral jo Dbaratsagban lehet, vagy
kezet foghat veldk; ¢és hogy ezen hii baratsagukat a zsidok irant bebi-
zonyitsak, elég batran s vakmerfen tamadtak ram a zsidotanyérnyalok,
midén a fentnevezett inditvanyommal eldalltam: igen sajnalkoztak, hogy
én mint fiatal iparos olyan ,o0stoba” vagyok, hogy még olyan inditvany-
nyal merek follépni, olyan ,miiveit”, s olyan ,szellemdds”, oly ,hazasze-
ret6” ifjak ellen mint K. Gr is, ki az egylet jegyzdje, s kir6l azt
mondjak: ,ha K. az egyletet nem képviselné, az egylet mar nem I1é-
teznék.” Ha ez allana, akkor a keresztények mind ostobak! Sajnos,
hogy vannak ilyen felfogasok: igen, kinevettek, kiginyoltak szépen; de
hat ugy hiszem, nem vehetem rdész néven t6lik ezt, mert siiri fatyol
van a szemOk eldtt, s nem latnak keresztil. Tehat ezen fatyolt le kell
rantani; de mivel az ¢én szerény magyardzatom mind kevés és gyenge,
s igy eredményre nem jutok: a ropiratokat minden tagnak kezéhez fo-
gom juttatni. Ezek elolvasasa, igy hiszem, elég lesz arra, hogy ezen ligy
feloli  érdekloédésoket felkoltsem, és azon zsiddo baratsagrol lemondjanak,
ha nem is mind, de legalabb nagyobb résziik, s igy aztan hiszem, hogy
inkabb kivihetem tervemet; t. i. a zsidokat az egyletbdl kituszkolni, s
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aztan olyan antisemita egylet formara A4talakitani, t. i. németorszagi elv-
barataink példajat kovetni.

Bizony, bizony nincs halasztdsra valé id6; mert ha ez sokdig igy
tart, csak a jo Isten a megmondhatéja, mi lesz még beldlink, mert mar
ha az ember széttekint, mily szomori képet lat a merre csak néz, a va-
ros f6 s legszebb terén mindeniitt csak a zsido firmak ragyognak, és hol
latjuk a szegény keresztény iparos czégét: a varos szélén, és zugokban,
és ottan izzad és farad, koran reggeltdl késd estig dolgozik, minden ereje
kifogytaig, persze csakis zsidonak, mert mastol munkat nem kap; igen,
mert kénytelen vele, ha csalddjanak csak kenyérre valét is keresni akar;
mert az a zsid6 principalis oly jol kiszamitja, hogy a szegény munkas
tobbet ne kereshessen, mint a mennyit a legszegényebb ¢letméd megki-
van, de még ennyit sem, mert mindig kénytelen egypar forintot eldre
kiszedni, hogy annal jobban oda legyen kotve, és ha a munkajat atadja,
rdadasul annal jobban szekirozhassa ¢és szidalmazhassa. Ez nem ragal-
mazds, ez oly igaz tény, hogy a ki ezen helyzetet gy Osmeri mint én,
bizton mondom: nem czafolhatia meg. Igy van ez itt, és igy az egész
orszagban, s a ki ebben kételkedik, menjen s nézzen szét az orszagban
az iparosok kozt, s meg fog gy6z6dni ezen szomoru tényrol.

Mar ezer bocsanat, tisztelt szerkeszté tur, hogy eddig is igénybe
vettem tiirelmét, (Ellenkezdleg, kérjiikk jovore is tudodsitasait. — Szerk.)
de hat, hogyha egy hétig mindég irnék, sem volnék képes ezen oly szo-
moru helyzetiinket, a melyben most vagyunk, lefesteni, s azért most még
csak azt kivanom, hogy segitse meg Ont a Mindenhatd, hogy a képvi-
selohazban elvei tobbségre jussanak, hogy ezen magasztos elvek érvényt
szerezhessenek, mert csak igy lathatnak tisztelt honatydink iparunkat
viragzasban s nem maskép; mert sajnos, még eddig mindég oly helyeken
keresik annak bajait, a hol soha fel nem talaljak.

Hazafiui iidvozlettel.

Egy iparos.

Zemplénmegye. (Tolcsva.)

(Magyarorszag kiszdobon levé 1000 éves jubilacuma
és a zsidosdg.) Készil a magyar nemzet, hogy megilinnepelje azon
1000 év eldtti idot, melyben apaink e hazat birtokba veveék.

Késziilj tehat, késziilj! oltozzél fel magad is, Oltdztessd fel orsza-
godat is iinnepld ruhaba. Késziilj el jol, mert emanczipalt testvéreid ki-
szamitasa szerint te e napot masodizben meg nem éred! Igen, okhos
zsido testvéreid régen kiszamitottdk, hogyan s mily moddon hoditjdk meg
ezt a dics6 orszagot szép szerivel.

El fogsz mulni! Hiszen ecleget ¢ltél!l E hont a magyaron kivil még
egy nemzet sem birta 1000 évig. Ha pedig elmulsz, itt van helyben a
te utodod, az ,0j magyar fajta,” mely e foldre magyar-zsidd néven va-
kond és phylloxera moédon vandorlott be.

Igen. a zsid6 az emberiség, a keresztény vildg phylloxeraja. A zsi-
donak nem elég, hogy birtokat, lakasat veszi el a kereszténytl, neki
az élete is kell.
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Ne félj magyar nemzet, hisz a zsidok okhosai most dhikczidzzak,
hogy e hazat ,,aphaink vhérrel szherzhették™!

Dics6 magyar! Hat csakugyan erre kellene jutnod!? Igen! ha
aluszol, elczibaljadk a szénadat! Ott van Egyptom, Gessen! A zsidok oda
kényszeriték a jo kirdly népét, hogy 0 meg kényszerit¢é Oket a kivan-
dorlasra. Kézzd meg sajat hazadat s benne a zsidot: ott vagy épen, hol
az egyptomiak voltak.

Kiszaritottad, athidaltad a zsidoknak a vOrds tengert, hazad ha-
tarait; befogadtad, letelepitetted, testvéreiddé fogadtad Oket; s ime,
most véreden ¢élodik, pusztit, s ,,allat” czimmel tisztel meg.

Hany munkéds magyarnak sapadt az arcza mostan? Hol van ezek
vére? A piros képi zsidokban. Uraink czime: elpusztult birtokos, el-
pusztult nagysagos, tonkrement gazda, stb. Hat ezek birtokai, czimei
hova lettek? Megtaldlod az 1j magyar urak, a zsidok neveinél, és a
»Nagyshaghus or” tarczajaban.

Mesterembereinket  Kkiliczitaljak a zsidd ipar, uzsora miatt, hiva-
talnokainkat kiturjak s potoljak a  ,Rhifke”  magzatai, munkds népiink
pedig a zsido »Szhabad phulgar’-saga miatt csak nyaron lakhatik jol.
Szegény magyar! hat csakugyan ennyire torpiiltél? Hat csakugyan
,»20j” lettél?

De ne félj! Ne csiiggedj! Van neked egy jo kozmondast orvossagod:
»Ha a kutya megharap, szérivel gyogyitod.” ,Ha a zsidd6 emanczipaczid
megmart, emanczipalj vissza” s meglatod, hogy a reczept bar régi, de
hasznalni fog. Magyar! Toled fiigg, érsz-e vagy nem tdbb jubilacumot.
(Varjuk az ottani- viszonyok tovabbi ismertetését targyazd igért levelet.
Egyuttal onnek is, a ki tobb elvbaratunkhoz hasonloan, fiizeteink ter-
jesztése koriil oly kivalé buzgalmat volt szives kifejteni, Oszinte kdszone-
tiinket fejezziik ki. — Szerk.)

Hegyaljai.

Somogymegye. (Lengyeltoti.)

T. szerkesztdé 1ur! — Bizonydra meglepetve méltoztatik lenni, mi-

dén levél érkezik a ,12 rOpirat” szamara innen, hol oly erések a Lo-

vensohnok, ¢és oly nagyok ¢és méltosdgosak a zsidd patronusok; de hidba

az Orom kozlékeny! Igenis, oOriiliink: Szalay Imre képviselé szolott és mi
gyoztiink.

Hasztalan volt az er6feszités a képviselovalasztas alkalmaval, és mi

kénytelenek voltunk a hazafiatlansdg, a megvesztegetettség vadjat eltiirni;

kiizdottiink, capacitaltuk a népet; hidba, el kellett buknunk: — Szalay
azt igérte, ,amint felmegy, a zsidokérdésben nyilatkozik antisemita
nézetbol”, ez dontdtt, — ez ellen hidba volt pénz, hidba faradsag, a

zsidok a mi jeloltink mellett voltak, e ,baratsagot” eltagadni nem
lehetett; Szalay meg lesz valasztva. Azota nem volt békességiink, zsido-
part, Jakecz-szolgdk volt rendes elnevezésiink; hidba mondtuk, hogy az
antisemitdk mi vagyunk, a nép csak nevetett beniinket, jobban megmon-
dotta ezt nekik Szalay Imre. — Végre szollott, és édesgette a
zsiddkat péartjdhoz, denuncidlta a koserek elétt a kormanyt,
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mint antisemitat. — A hatas itt keriiletinkben o6ridsi; mi rehabilitalva
vagyunk, ismét felemelt fovel jarhatunk, a nép latja, és tudja, hogy nem
mi édesgettik a zsidokat partunkhoz, hanem Ok tolakodtak hozzank, a nép
ma mar latja hogy nem azok igaz baratai, kik nyomoranak orvosla-
sat igérik de a nyomor igazi, talan egyediili okozoéit: a zsidokat dédelgetik.

A lengyeltoti valasztok nagy leczkét kaptak, és Szalay Imre alig
fogja a tanulsagot,megkoszonni, melyet bel6le valasztoi levontak.

Végezetiil egy kis példat, mily hallatlan tigyefogyottak egyik masik mél-
tosagaink a zsidoval szemben. —Egy nagy ur, szinte keriiletiinkben, idei ter-
mését egyik magyar bizt. tarsasdgnal biztositotta jég ellen. Ezen Ur soha sem
jelentett jeget, ha nem volt, mint ez a zsidd szokds, szdval egy solide
Partei; ez fizetett szaztdl 2% Dbiztositdsi dijat, sajat zsid6 bérloje
azonban ugyanazonféle termények utin csak 1%,0%, s pedig olykép,
hogy névleg ugyan annyit fizetett mint principalisa, csakhogy /,%
ellennyugtakkal lett kiegyenlitve; — és a nagy Ur mégis a zsidokat partolja,
szereti, véliik egyiitt tiszteleg, egylitt eszik, soti .... k is.

Ennek a magyar biztosito tarsasagnak igazgatdja keresztény lenne??

R...1.
Szerkesztoi nyilt levelezés.
Ezen, néhany korabbi flizetiinkben hasznalt rovatot, — barmennyire sziikségiink
is lett volna rea, — fontos okokbol besziintetni voltunk kénytelenek. Mivel azonban

a magan levelezés sok esetben lehetetlen, példaul névteleniil bekiildott czikkek iroi-
val, ¢ rovatot teljesen mégsem mell6zhetjiik. Kijelentjik azonban, hogy ezen az uton
csak azon t. levelezbinkkel correspondealunk, a kik névtelenil vagy alnév
alatt kiildenek be Ileveleket hozzank, s ezenkiviil azokkal, a kik maguk kér-
nekerovat alattvalaszt.

Minden mas esetbenamagan levelezés utjat valasszuk.

Azon czikkek pedig, a melyekre nézve a szerkesztGség részérél valasz nem ta-
lal érkezni: a kozlend6 czikkek soraba fel vannak véve, s kozoltetnek, mihelyt a sor
rajuk kertl.

O. L. arnak Gyér. Az idokozben beallt események altal mar meg van haladva.
Mast kériink. i

Sincerusnak, P. A. Oly czikkeket, a melyekben bizonyos személyek vannak
kritika ala véve, csak az esetben kozolhetiink, ha a czikkir6 eldttink magat meg-
nevezi, hogy biztositva legyiink a fel6l, hogy valaki, — a ki esetleg sémita is le-
het, — nem iiltet fel benniinket. Egyébirant, ha az illet6 megkritizalt személyek egész
neve nincs kitéve, a czikkirdt tgysem érheti semmi sem. Kérjiikk tehat becses nevét
veliink kozolni.

Azon t. eclvbaratainknak, a kik folyoiratunk terjesztése koriil oly lelkes buzgal-
mat fejtettek ki, — az ligy nevében meleg koszonetiinket fejezziik ki. Ha mindazok,
a kikre szamitottunk, és sok esetben joggal szamithattunk, szintoly tevékeny-
séget fejtettek volna ki, nem! — csak legalabb maguk tovabbra is mindnyajan helyt al-
lottak volna: ugy ma kozlonyiink ligye maskép allana, mert ez iranti terveinket mar ma
valosithattuk volna. Hinni akarjuk azonban, hogy a mi halad, tin mégsem marad el.

A terjesztésben oly fényes sikerrel miikodott t. elvbaratainkat pedig az igy
nevében arra kérjiik, hogy eredménydiisnak bizonyult agitaczidjukat ezutan se  sziin-
tessék be.
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