12 ROPIRAT.

Budapest 1883. november 15.
IV. évfolyam II. flizet.

A zsido-keresztény hazassagi torvényjavaslat
kiiszobon levo targyalasa.

A képviselbhaz, mult oktober havi utols6 iilésén Tisza
Kalméan miniszterelnok inditvanyara hatarozatkép kimondotta,
hogy a november 17-kére ujra Osszeillendd haz altal legelsd
sorban ,a keresztények ¢és izraelitdk koOzti héazassagrol”  szo6lo
torvényjavaslat  fog  targyaltatni, s a  targyaldas megkezdésé-
nek napjaul november 19-ke tlizetett ki.

Egy 1ideig a napokban tartotta ugyan magit az a hir,
hogy a kormanypart korébol valaki inditvanyozni fogja a ja-
vaslat  targyalasanak elhalasztasat; de azdta kozbejott egyebek
kozt a kolosvari faklydsmenet s a nagy- kordsi bizalmi szavazat
Otvés Karolynak, a mely dolgok is csak azt bizonyitjdk, hogy
a zsidodk a magyar nemzetnek még mindig fat vaghatnak a
hatan, — aztdn a ,Fiiggetlenség” kellemetlen esete se oly-
nemi, hogy elriaszthatna a zsidokat a  vérszemkapastol: en-
nélfogva Tisza Kalmant uGjra ostrom ald vették a zsidok a
,»Zsidohéazassagi” torvényjavaslat keresztiilforcirozasara.

Ez a forcirozds azonban, a mint halljuk, csak abbol fog
allani, hogy a kormany a javaslat targyalasanak elhalasztasa
irant esetleg teendd inditvanyt ellenezni fogja, s az .érdem-
leges targyaldst megtartatni kivanja; a javaslat el nem foga-
dasabol azonban nem csinal kabinet- és partkérdést.

Lesz tehdt ismét zsidovita. Hallani fogjuk Gjra a mar
unalomig  hangoztatott  frazisokat az  egyenldségrél,  testvéri-
ségrol, humanizmusrol stb. a zsidok (!) érdekében.

Hat csak rajtal Szavazzdk meg a javaslatot azok, a kik
annyira vagyodnak a zsidokkal Osszeolvadni, a mit, ha akar-
jak, az U torvény nélkiil is konnyen megtehetnek. Legyenek
zsidokka! Mi egy cseppet se bankédunk azon, ha ezen zsi-
ddban telhetetlen riihes birkak koriilmetéltetik magukat.
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Egyébirant majd meglatjuk azt is, hogyan viselik a pap-
képviselok  magukat a  javaslattal szemben? Eddig, sajnos,
bizony nem hallattdk szavukat a zsidokérdésben. De pardon!
Magyar Janos siofoki plébdnos ur mégis szolt egyszer a  zsi-
dokérdéshez — a zsidok mellett.

Most lathatjadk a klérushoz tartoz6 képviseld urak, hogy
a kormany és a képviselohaz zsidoiligyi- politikdja hova lyu-
kad ki; hogy a jidaizmus 4rja mar azon institutiok alap-
jait dongeti, a mely institutioknak védelme elsé sorban a pa-
pokra van bizva.

Most pedig annal szabadabban felemelhetnék szavukat a
keresztény  tarsadalom  érdekében, mert, mint halljuk, se a

kormanypart se a tobbi partok korében — az antisemita par-
tot kivéeve, — nem fog a javaslat megszavazasa partkérdést
képezni.

Mi mindemellett nem hissziikk, hogy a javaslat visszavet-
tetni fog; s ha ez mégis megtorténik, az jorészben a grof
Batthyanyi-Rosenberg-Schoszberger-féle  affaire  érdeme  lesz, a
mely botrany még a legtunyabb gondolkozasti embereket s
felrazta nyugalmukbol, s a mely affaire-bdl az iidvisséges
tanulsdg az, hogy keresztény legény ne hajhasszon zsido leéanyt,
még ha ez milliomos is. — Pedig hat Schoszberger Ilona mar
ki is volt keresztelkedve. Hat a kikereszteletlen Reginakkal,
Rozalikkal, Riifkékkel stb. még micsoda spektdkulumok lesznek,
ha a zsidohazassidgi javaslat torvényerére emelkedtével, tonkre-
ment keresztény uracsok ,,0sszeolvadnak” veliik!

A ,,Moniteur de Rome” a magyar antisemita

partrol.

Tudvalevéleg a zsidoknak egyik fogasuk, az antisemitikus
mozgalmat ugy feltlintetni akarni, mintha az a kereszténység el-
veivel ellentétben 4llana. S wvannak, kiilonben pedig okos emberek
s ezek kozott (proh pudor!) egyhazi férfiak is, a kik feliiltek mar
ennek a zsidd6 humbugnak, s magukat a keresztény vallds Ié-
nyegérol, szellemérél a Krisztust megpokddsott s megfeszitett nép-
nek Ot, ha lehetne, ma is Ujra szivesen megfeszitdé utddai altal
informaltatjak s oktattatjak.

Ezekre a tisztelt ,okos emberekre” bizonyara mint villam-
csapas jott a romai szentszék hivatalos kozlonyének, a ,, Moniteur
de Rome”-nak f. é. oktober 27-ki szamaban foglalt azon nyilat-
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kozvanya, a mely a magyar antisemita part megalakuldsarol he-
lyesloleg nyilatkozik.

A zsido lapok, a melyek a tisza-eszlari per folyama alatt
egy, zsidok 4ltal koholt s a ritudlis vérvadat visszautasitd papai
leirat-hamisitvanyt  ugyancsak siettek urbi et orbi  kihirdetni.
(L. a ,12 ropirat” II. évfolyami 10-ik fiizetét) hallgatnak most
a ,,Moniteur de Rome” legtjabb nyilatkozvanya folott; — a mely
a nevezett lap kivalo helyén, politikai entrefilet-kép hozva, egész
terjedelmében kovetkezdleg szol:

»~A mnapokban egy 1j politikai part alakult meg a magyar orszag-
gyllésen. Ez az antisemitizmusnak, kiilonben nem igen szamos tagbol
allo csoportja. Sokat irtak rdla, sokat kommentaltak, sokat karhoztattak
és sokat dicsérték ezt az intézményt, a mely a parlamentben megala-
kulva, tobb tekintélylyel és cselekvési szabadsaggal rendelkezik. Tudjuk,
hogy a zsidokérdés Magyarorszagnak legégetobb ¢és legkényesebb kérdése.
Ezen orszagban, ahol a pénziigyi helyzet éppen nem fényes, az antise-
mitizmus a nemzeti vérmérséklet teljes hevességével nétt fel. A part
tagjainak gondjuk volt arra, hogy a programmban elvalasszak a vallasi
kérdést a gazdasagi valsag kérdésétdl. Ezen uj part tagjaira nézve az
antisemitizmus se nem vallasi se nem faji kérdés, hanem tisztan koz-
gazdasagi kérdés.

Mi helyeseljik ezt a megkiilonboztetést. Azon a napon, a melyen
a mai zsidosdg rombold miikddése a térvényes korlatok kozé less szoritva,
az antisemitizmus is el fog tlinni, mint olyan okozat, a melynek oka tob,)é
nem létezik. A judaizmusnak sziiksége lesz mérsékletre, okossagra €s
tobb koriiltekintésre. Az antisemita mozgalom mély és széles mederben
folyik: ki fog daradni, ha a zsidok nem szabnak hatart mértéktelen ko-
veteléseiknek.”

Igy nyilatkozik a Vatikan hivatalos kozlonye.

A kereszténység fejének hivatalos organuma a legilletékesebb
forum azon kérdés eldontésére, mi all a kereszténység, a keresztény
nepek érdekében, s e szozatot, reméljilk, meg fogjak érteni azok
is, a kik a keresztény embereknek, keresztény hiveiknek eddig azt
prédikaltdk, miszerint a ,keresztényi tiirelem”, a ,keresztényi sze-
retet” azt parancsolja nekik, hogy birkatiirelemmel engedjék a zsi-
dok altal lesakteroltatni magukat: €letiiket, vagyonukat, becsiiletiiket.

A farizeusok, a kufarok feje folott ismét megsuhogtatva lett
a bibliai korbécs.

Visszhang
,»A ker. papsag ellenhat6 hivatdsa a zsidosaggal szemkozt”
czimi kézleményre.

Mar régebben szandékoztam alabb kifejtett nézeteimnek kifejezést
adni e becses kozlony hasabjain; de azon Orvendetes tapasztalatom foly-
tan, miszerint a magyar clerusnak legnagyobb része ugy is helyesen fol-
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fogja, gy is helyesen teljesiti hazafias kotelességét a tarsadalmat min-
den rétegében folforgatd, a szellemi ¢és anyagi jolétet egyarant tonkre-
tevéssel fenyegetd zsidobefolyassal szemben — mondom: ezen Orvendetes
tapasztalatok folytdn mindeddig sziikségtelennek lattam ezt tenni. Azon-
ban t. czikkir6 urnak fent nevezett kozleménye, s mint a magyar clerus-
hoz intézett nyilt folhivasa arra enged kovetkeztetni, miszerint van -—
s6t tan vannak olyanok, akik folteszik, hogy egy kath. pap zsebre du-
gott kézzel, hideg kozonynyel tudna végig nézni, midon e hazatlanul
ideszaladt sehonnai zsidofaj az 6s0k vérén szerzett Magyarhon népét —
a lelkipasztorok atyai vezetésére bizott népet — arcza véres verejtéké-
vel keresett vagyonabol gazul kieszelt furfanggal Ielketleniil kifosztogatja,,
kirabolja; de nemcsak: hanem az igy koldussa tett nyomorultnak még
lelki kincsét, erkolcsiségét is telhetlen kincsszomjanak aldozza f6l. Ezen
csak eshetdleges fOltevés elharitdsara is mulaszthatlan kotelességemnek
tartom folfogasomrol — ¢és szeretem hinni, miszerint elmondhatom az
egész clerus nevében: folfogasunkrol és a zsidokérdéssel szemben -elfog-
lalt allaspontunkrdl réviden nyilatkozni.

Szolgaljanak aldbbi soraim t. czikkir6 urnak megnyugtatasul; és-
ha esetleg sorainkban is talalkoznanak olyanok, kiknek ily iranyitdo esz-
meékre sziikségiik volna: ezeknek megszivlelésiil.

Minden kath. papnak jol felfogott hivatdsa a rea bizott népet lelki
életében atyailag 1idvOs iranyban vezérelni, erkdlcsiségére gondosan fol-
igyelni, a jot, szépet és nemest, szoval az erényt a maga magasztossa-
gaban vele megismertetni, megszerettetni Ugyannyira, hogy ezt a nép
mar magaért is gyakorolja. Ez els6 sorban.

A masodik sorban pedig — ¢és ez egyszersmind mint embertar-
sanak, de kiilonGosen honfitarsdnak sorsat szivén visel6 embernek is ko-
telessége, — hogy hiveinek anyagi jolétét is tOle telhetdleg elomozditsa

anndl is inkabb, mivel az anyagi jolét az erkolesi életnek is jelentékeny
rugdjat képezi; vagy legalabb is azt biztosan elmondhatom, miszerint az
anyagiakkal valo kiizdelem és e kiizdelem daczara is tapasztalt nyomo-
risag sikamlés lejtéje az elerkdlestelenedésnek. Kell tehat, hogy a lelki-
pasztor az anyagiakban is tamogatdja, tanacsaddja legyen hiveinek, hogy
igy els6rendii czéljat, a lelkiélet vezetését annal biztosabban munkalhassa.

Méar most nem a jozan logika diktalja-e minden gondolkod6 foének,
miszerint ha a lelkiatya ezen nemes hivatasanak teljesitésében akada-
lyokra taladl, ugy ezeket ignoralnia nem szabad; és ha ezek czéljainak
kivitelében szép szerével ki nem keriilhetok, akkor — habar aldozatok
aran is, de éppen a jové érdekében, a jovendd nagyobb veszély kikerii-
1ése végett — dontse le, torje 6ssze ezen akadalyokat.

Hogy a lelkipasztorkodds terén mennyi bajokkal, mennyi nehézsé-
gekkel kell megkiizdeniink, azt mi papok tudjuk legjobban: de hogy az
erkdlcstelenséget €s a koznyomort el6idézé bajok legfobbikét és tgyszol-
van gyokerét, ¢ltetd elemét a mindig nagyobb és nagyobb mérvben je-
lentkez6 zsido-corruptio képezi: azt a tapasztalat és a tarsadalom alsobb
rétegében mar-mar elviselhetlenné valt zsidoéuralom elleni forrongas ¢és
az itt-ott jelentkez6 gyaszos kitorések hangosan kiabaljak.

Hogy e tlirhetlen allapotot tétleniil nézniink tovabb mar nem lehet:
belatja ezt velem egyiitt minden pap; és amennyire ismeretségem engedi
nyilatkoznom: belatjuk ezt ugyszolvan kivétel nélkiil.
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Cselekedniink kell, és pedig cselekedniink a leheté leggyorsabban!

A gondjainkra bizott szegény nép létérdeke kivanja, koveteli ezt
t6liink!

A foldmives, de még az iparos-osztaly is a zsidok gaz machinatidja
folytan végvonaglasban szenved, a 1ét és nemlét kiiszobén 4all. S mig az
emberiség nyomoran megkonyoriilldé nemes szivii emberbaratok védszovet-
kezete elég er6s lesz a nagy harczban diadalra jutni: addig is a pap-
sagnak igen szép szerep kinalkozik. Az & hivatasa lesz addig is e polyp-
faj fojtogatd karjai kozt végvonaglasban szenvedd életet fentartani a
nagy harczban kivivandé gy6zelem szamara.

Minden egyes pap nagyon sokat tehet a maga terrénuman. A zsi-
dok cselszovényeinek ellendrizése, egy-egy joO tanacs, egy-egy folvilagositd
sz6 életkérdés a szegény nyomorgatott népre nézve.

Hala az égnek! birjuk még a nép bizalmat, folhasznaljuk ezt az 6
megmentésére. Most csak mint orvosok, mint betegapolok miikddiink;
de midon a nagy harczban sziikség lesz reank, — kozharczosoknak is
oromest kiallunk. Nem ragadunk fonn a zsidoraffineria Iépvesszején,
melyet a  zsidd-szagtoél biizhodt sajtd a moralistait képliskddve szoér elénk.
Tele szajjal humanismust hirdet a zsido-firkoncz nekiink keresztényeknek,
akinek szennyes Talmud-vallasa azt dictalja, hogy mint barmokkal banjék
velink. A felebarati szeretetre appellal, aki veliink szemben konydriiletet
nem ismer; és aki pokolbeli szomjat — horribile etiam dictu — legyil-
kolt keresztények vérével oltogatja.

Hallgassatok ti baranyboérbe 061tozott farkasok! hallgassatok ti kép-
mutatd pharizacusok! majd tudni fogjuk mi, mit parancsol nekiink a
keresztény humanizmus, mit parancsol nekiink a keresztény felebarati
szeretet.

Ott vannak a legyilkolt holttetemek, a melyeknek kifrecscsent vére
vére bosszuért kialt az égbe! ... Ott vannak a vagyonilag koldusbotra
juttatott és erkolcsileg halottd tett aldozataitok végtelen szama, akiknek
kétségbeesett  jajkidltasai  elnyomjak  Talmud-sugalta  raffineriatok  hum-
bug-reklamat. Ezeknek szivrazd6 nyomorai majd igénybe veszik a kereszte-
tek aldozata altal hirdetett keresztény wvallas humanizmusat és felebarati
szeretetét.

Tudjuk mi jol, mit jelentenek e szavak: ,Szeresd felebaratodat,
mint tennen magadat”. Fogjuk tudni ezt gyakorolni is.

Megmutatta nekiink maga a keresztény vallas megalapitoja sajat
példajaval, miként kell alkalmazni az altala hirdetett felebarati szeretetet,
midén segitette, gyamolitotta az elhagyatottakat ¢és iigyefogyottakat; mig
ellenben korbacsot fogott még az Isten hazaban is tizérkedd zsido-
kufarokra.

A Dbint ostorozni, a szenvedd tarsadalom mételyez6 koranyagat el-
tavolitani iparkodni tehat nem ellenkezik a felebarati szeretet -elveivel;
s6t azt mondom: a ki kozonynyel tudnd végig nézni azt, midén az ilyen
lelketlen uzsorasok ¢és gaz csalok kifosztogatjdk a népet mindenébdl és

azon folil még elraboljak erkolcsét, elraboljak becsiiletét: — az meg-
tagadnd, hogy kebelében felebarati szeretet lakozik.
Ez roviden folfogasunk a zsido-kérdéssel szemben. Ezekutan allas-

pontunkat bovebben fejtegetni, azt hiszem, folosleges.
Ennyit akartam megjegyezni t. czikkir6 urnak kozleményére; nem
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ugyan, mintha polemizalni akarnék, hisz erre targyunk sincs, amennyi-
ben folfogasunk teljesen megegyezik egymassal; csak azt akartam kimu-
tatni, hogy a kath. papok ismerik hivatasukat. Egy kath. pap.

Az uj allamvallas.

Par ho ota Parisban Mirbeau Octave ,Les Grimaces”*) czim
alatt antisemitikus irdnyu hetilapot ad ki ropirat alakban, a mely-
ben a francziaorszagi zsidosag tulkapasait keményen ostorozza.
Mutatvanyul itt kozoljik az oktober 13-ki flizetbdl , Az w al-
lamvallas” czimi czikket:

»~Az 1) allamvallas a zsid6 vallds. Erre szamithattunk is elére. A
koztarsasag felallitisa oOta a zsidok fokrol-fokra vagy helyesebben ugras-
rol-ugrasra haladtak elére az orszdg anyagi segélyforrasainak meghddi-
tasaban. Mindent 0Osszpontositottak kapzsi és hosszu-ujju  kezeikben: a
sajtot, a pénziigyet, a parlamentet és a diplomacziat. Minden az &vékeé:
a vasutak, a csatornak, az Oczeanon tuli kereskedés, az utczavilagitas;
6k tartjdk a legszebb szeret6ket; az O lakasaik a legfényesebbek; nekik
van legtdobb szolgaszemélyzetiik; istalloik olyanok mint a palotdk, a hol
puha almon alusznak lovaik, melyek 0gy vannak tartva és fésiilve mintha
leanyok volnanak; nekik vannak a legpompéasabb vadaszteriileteik. Ok
azon orszagokban, a melyek nem az 6 hazajuk, kifosztogattak hazigaz-
daikat minden élvezeteikbdl; és véget érni nem akard hosszu életiik
nyugalmas folyamaban megoregednek Kkoriilvéve mindattdl, a mi az em-
bert boldogga, biiszkévé és mindenki altal idvozoltté teszi.

S mindez nem elég nekik.

Az uzsoras miive utan kovetkezik a rabbinus mive: a bank pro-
zelytizmusa utan kovetkezik a zsinagdga prozelytizmusa.

Ugy latszik éppen most mentiink at a Jom-Kippur iddszakan, vagyis
a zsidok bojtjén.

A parisi lapok, a melyek ezen, lenyligdzott nyelviinkre a berontod
altal raparancsolt vad sz6t hasznaljak, beszélik, hogy ezen alkalombdl a
katonai hatésdg szives volt szabadsagra ereszteni a Kkorlilmetélt katona-
kat, és hogy az operaszinhdz sietett a tanczszolgalat aloél felmenteni az-
izraelita tanczosnoket.

Jol mondtuk, hogy a zsidovallas az allamvallas, mivel a hatésagok
és igazgatésagok meghajolnak a talmudi parancsok el6tt, s megengedik
a zsidoknak azt, amit a keresztényektdl megtagadnak.

Mikor gondolt a koztarsasag arra, hogy respektalja a hadsereg
keresztény hitét? Melyik az az iinnep: az T{rnapja, halottak napja, kara-
csony vagy husvét-e, a melyek részére a katonai fegyelem Kkivételt tett?
Nekiink is vannak bojtjeink. Valjon felmentették-e e napokon katondin-
kat az oralldas, a kirukkolds, a gyakorlatok kotelezettsége alol? Ellenke-
z6leg. Uldozték vallasukat és gunyoltdk ehhez valé ragaszkodasukat;
nevetségessé tették vallasi szokasaikat. Elkergették papjaikat az  ezre-

*) A kiaddhivatal van: Boulevard des Capucines 35. Paris. Az elfizetési ar '/,
évre 8 frank 50 centimes.
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dektdl; puskatussal bezlzattak velik a zardak kapuit, durvan bantal-
maztattdk velilk az Oreg papokat, ¢és megszentségtelenittették velik az
isteni szolgédlatra szant targyakat. A keresztény katona lelkét degradal-
tak  és elanyagiasitottdak rideg kotelességeit, melyeknek teljesitésében
pedig ,sziiksége van arra, hogy tdmogattassék egy eszménykép altal és az
orokkévalo jutalom igérete altal.

A zsido katona vallasa iranyaban azonban mindennemii kedvezmé-
nyeket adnak, mindennemi tekintetekkel s tisztelettel vannak. Keresz-
tény bajtarsai végezik el helyette robotmunkait, a mig 6 a Jom-Kippur
iide visszavonultsaganak 61én nyugszik.

Az 1j allamvallas, miként lattuk, partfogé befolyasat még Bischoffs-
heim és Lévi-Cremieu urak ballettanczosndi folott is gyakorolja. Ez alka-
lombol emlékezetbe hozhatnam azt, hogy ezel6tt nem egészen egy évvel,
a Chatelet-szinhdz miivészei, hogy ne kelljen nekik bohoczsagaikat nagy-
pénteken eljatszani, kénytelenek voltak fellazadni a koztarsasagi hatosag
rendelete ellen, a mely, a hagyomanyok megvetésével redjuk parancsolt,
hogy e napon is jatszani kotelesek. Az 1) allamvallds kovetdi, a zsidok
kétségkiviill igazsagosnak talaltak, az altaluk keresztre feszitett megvaltd
folotti gyasz napjat a keresztény szokasok sorabol kitorolni.

Bizony szépen vagyunk. Nemcsak hogy depossedalva vagyunk ha-
zankbol, teriiletiinkb6l, Orokségiinkbol, tiz évszdzad munkajanak lassan-
ként megtakaritott termékeibdl; de ezenfelil a még a napot is elhomalyositd
saskasereg, melyet a keleti szél Francziaorszagra zaditott, miként a
kolerat és a pestist, elpusztitotta régi vallasunkat is, és elnyomta annak
jogait.

Egy U wvallas tamad helyébe egy balvanyimadé faj uralma alatt.
Praktikai a barbaria zavaros korszakabol vették eredeteket. Ezeket a
praktikakat a beavatottak mindig titokban tartottdk, s azok természetét
csak nagyon homalyosan ismerjiik.

Az ¢ész nem bonczolgatja ezeket az Aranyborji és a Baal-isten
imadasanak durva ¢és vad korszakaban megfogamzott szertartasokat; de
a képzelem fellizad ezen fanatikusok politikai és vallasi diadala folott,
a kiket sokaig féken tartott az emberek ellenszenve, s a kik, mint
mondjak, szombaton sotét oduikba huzddnak vissza, hogy ott kis gyer-
mekeket aldozzanak fel.”

Kik voltak és kik antisemitak?

A zsidok ¢és a zsidosajté azt akarjak elhitetni a kd&zonséggel,
hogy az antisemitizmus nem egyéb, mint a kozépkori sotétségnek
¢s a vak fanatizmusnak kifolydsa, és hogy az antisemitdk Ugy a
,modern” miveltség, mint az erkolcsiség legalsobb fokan allanak”;
¢s azért kell, hogy Ok, t. i. a zsidok vegyék a keresztények neve-
lését kezokbe, ¢és tanitsak Oket emberségre és (persze zsido) er-
kolcsre! (Még csak az kellene, hogy egész Europabdl egy masodik,
¢s pedig sokkal javitott (?) Sodorna és Gomorrha kiadasat csinal-
janak.)
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Mi pedig azt allijuk, hogy antisemitdk voltak, midta zsidok
vannak a vildgon., és fognak lenni, a meddig zsidok lesznek a vi-
lagon. Mi tehat keresztény szeretetbol kivanjuk, hogy ezen alapon
az antisemitak szlinjenek meg minél el6bb.

Hogy az antisemitdk azonnal keletkeztek, a mint a zsidok a
torténelemben felmeriiltek, mutatja azoknak histéridja Egyptomban,
a hol uzsoraskodasuk, roppant tisztatalansaguk, a nép véghetetlen
kizsarolasa ¢és annak demoralisatioja, végre képtelenségdok ¢és hasz-
nalhatatlansdguk miatt minden erdfeszitéssel jar6 munkara az egyp-
tomiak gytloltek, és az orszadgbol kitizték dket.

Nemkiilonben ismeretes dolog, hogy a rémaiak is gyulolték
a zsidokat, és megvetették. Tacitus ezeket mondja a zsidokrol:
Judaeorum mos sordidus et absurdus est, projectissima ad libidi-
nem gens, et adversus omnes altos hostile odium. (A zsidok erkolcse
piszkos ¢és utalatos, a legundokabb bujasagra hajlando, és minden
mas népek irdnyaban ellenséges gytilolettel viselked6 népfaj.)

Tovabba azt beszéli, houy a rémaiak ellen fellazadvan, Titus,
késébben pedig Hadridn Jket nyilvanos vasdaron azon allatok aran
adtaik el, melyektol maguk irtoznak.

A zsidok Vespasian Ota sajat orszagot nem birtak, némely
kis helységeket kivéve a ,boldog Arabidban” nem messze a
Verestenger partjatol. Azonban Mahomed, a ki eleintén a Mek-
katol északra es6 kis kolonidt kimélte, késObben -elpusztitotta, tgy,
hogy Mahomed 6ta megsziintek 6nallé népet alkotni.

Hogy azonban nem csak mi, (mondom antisemitdk) hanem az
ujabbkori népeknek legmiveltebb emberei, mint: irdk, philosophu-
sok, kiralyok és fejedelmek a zsidokrol a legrosszabb véleményben
voltak, és rolok ugy is nyilatkoztak, a kovetkezd idézetek vilagosan
bizonyitjak.

Igy ,, Voltaire” kovetkez6leg nyilatkozik a zsidokrol.*)

»A zsidok historiajaban  csaknem minden, a mi emberi,
utalatos.”

Mas helyen meg azt mondja: ,Valoszinli, miszerint csak ke-
vés rémai méltatta egy rabszolga népnek anndljait figyelemre, mely
nép minden mas szomszéd nép altal egyforman megvettetett.”

Szintugy ugyanazon helyen: ,Kell, hogy Titus idejébe helyez-
kedjiink vissza, hogy megfoghassuk, hogy mily undort és megve-
tést kelthetett a zsidok historidja a rémaiaknal, az akkor ismert
vilag meghoditoi €s torvényhozoinal.

Hogy tovabba a zsidoknak mas népfajok irdnti  gytiloletérol

*) Voltaire Sur l'esprit et les moeurs des nations. XLV.
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tantskodjék, azoknak szent imadsagait hozza fel, és azt mondja:
JHa az Ur Isten népének (a zsidoknak) minden imadsagat meg-
hallgatta volna, bizonyosan csak zsidok maradtak volna a f6ldon,
mert ezek gylloltek minden mas népet, és azoknak elpusztulasat
kértek ¢€s kérik mai napon is Jehovajoktol; de viszont gyuldltettek
és gytloltetnek mai napon is minden mas nép altal.”

Es midén a zsidokrol mint kegyetlen és vérszopd néprél szol,
a kovetkezOket hozza fel Jozsua konyveébol: ,Miutan Jericho varos
falai beomlottak, annak minden lakosai: vének, asszonyok, sziizek,
gyermekek, s6t az allatok is Jehovajok dicsdségére megolettek.
€sak egy asszony, egy vasarolhaté kéjholgy lett megkegyelmezve,
mivel a zsidok kémjeit hazaban rejtve tartotta ,,

Szintigy olvashatd Jozsua konyvében: hogy miutan a zsidok
vezére Kanadn egy részét meghdditotta, ezen orszag 31 fejedelmét
felakasztatta, mert tlizhelyoket, asszonyaikat és gyermekeiket védeni
merészelték.

A zsidok egyébirdnt nemcsak mas népek irant voltak véreng-
z0k ¢és a kegyetlenségig bosszallok, hanem a sajat vérdk irdnya-
ban is, mihelyt azok egy része elpartolt t6lok. igy el van mondva
sajat  torténelmiikben, hogy miutan Aaron az arany borjut elké-
szitette és kiallitotta volt az imadasra, a Levitak

MEZOIEK ....oeviiiieiieee e 30.000 zsidot,
Korah fellazadésa kovetkeztében elégettetik................. 250
Doghalalban ugyanazon vétség miatt elvész................. 14.700 ,,
MeggyilkoltatiK ........c.cooierirniiiiieiieiesieseeee e, 24.000 ,,
mert a Madianitak lednyaival Osszeadtak ma-

gukat.

A Jordan-atkelésen megoInek ...........ccevvvviiriiiiiiniiieieenen, 42.000 ,,
mert a Shiboleth szot nem birtak hibatlanul

kiejteni.

A Benjamitak agyonvernek .........cocoeceevenennincncencnennnn, 40.000 ,,
viszont a tobbi térzsok lekonczolnak a Benjami-

171 (777 ) K 45.000 ,,

Hogy miként dithongtek a zsidok kirdlyai egymas vérében, a
kiralyok konyvében van megirva. Ugyanis ott all, hogy Sanl
kiralyuk Ongyilkossagra szorittatik. Két fia, Isboseth és Mephi-
boseth meggyilkoltatik.

Mas két fia Saulnak, és 5 unokaja, a kiket David a Giboe-
nitaknak kiszolgaltatott, azok altal keresztre feszitetnek.

Tovabba azt parancsolja David Salamon fianak, hogy batyjat
Adonidat és hadvezérét Joabot Olije meg. Assa kirdly egy részét a
jerusalemi népnek lekonczoltatja. Bagsa megdli Nadabot, Jeroboam
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fiat ¢és minden hozzatartozoit, Jehu szintén zsid6 kirdly megdleti
Joramot és Ochosiast, Achdbnak 70 fiat, Ochosias 40 testvérét ¢és
azoknak rokonait és bardtjaikat. Athalja meggyilkoltatja minden uno-
kajat Joast kivéve, maga pedig a kirdlynd, Jojada fOpapjok altal
gyilkoltatik meg. Joast szolgai Olik meg; Amazius meggyilkoltatik.
Solium megdli Sacharjat, Menachem Sallumot, ¢és Thirza véarosa-
nak minden terhes asszonyat ,marczangoltatja.” Pekajaht, Mena-
chem fiat, Pekah, Remolja fia gyilkoltatja meg; ez pedig Hosea
keze altal esik el. Menasse szdmos zsidot oOlet meg, a zsidok pedig
Ammont Menasse fiat 6lik meg.

Es igy megyén ez végig a zsido kiralyok uralma alatt. Mind-
ezek utdn gondolhaté volt-e, hogy ezen orszag, ezen nép sajat
kormanyzata alatt megallhasson? és nem-e¢ sokkal természetesebb,
hogy azt a legels6 idegen hoditdé hatalma ala keritse ¢€s rabszol-
gava tegye? (Folytatjuk.) Nendtvich Karoly.

[N

Jehi or! — Legyen vilagossag!
XI.
A Talmud elvei a gyakorlatban.

Tobbet a zsidok hazugsagairdl irni foloslegesnek tartom; tudja a
gyakorlati életb6]l mindenki, aki zsidoval, érintkezik. Attériink ezennel
blineik egy masik osztalyanak megvilagitasara, melybe a kovetkezok so-
rozandok:

2 Csalas, lopds, sikkasztds, rablds, uzsora, plagium és hasonfélék.

Valahanyszor e szot ,,izraelita” kimondjuk, mindannyiszor esziinkbe
kell jutni a csalas fogalmanak is. Hallottuk ugyanis Ja'akof patriarkha
nevérdl, hogy az csalot, rdaszedot jelent (raszedte Eszavot, batyjat, az atyai
aldassal); amit viselni megunvan ¢és restelvén, ,Izrael” nevet vén fel.
Nem akarok megemlékezni az egyptomi arany és eziist targyak elorza-
sarol, s mas egyéb csalasaik és lopasaikrol, melyekben mint nemzet vo-
nek részt; elég az, ha a koznapi tapasztalas tanusitotta tolvajlasaik és
csalasaik eredeti forrasaig, a Talmudig hatolunk: hisz a fbrabbinus sze-
rint ez a zsidok tiikre!

Gyakran dicsekesznek a zsidok — és nem egy ker. utdnuk maj-
molja, — hogy 6k erkdlcsosebbek mas népnél; hogy koziilok kevesebben
iilnek bortonben, mint masok koziil. En azt mondom, hogy ha a Kker.
hatésdg minden zsidot hiivosre tétetne csak minden 10-ik csalasért, orv-
gazdasagért, sikkasztasért, ha csak mindennek 10-ed része is jut nap-
fényre: nem létezhetnék ,,zsido6iildozés”, mindnyajan biztos helyen vol-
nank; Nabu-Kudur-Usszur-ra és Babylonidra volna ez esetben Eurdpanak
sziiksége. —

Ki szamlalja el ama képzelhetetlen mérvii csaldsokat, szédelgéseket
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melyekkel egy-egy Hirsch, Erlanger, Bleichrdoder, Rothschild vagy egyéb
zsido bard, bankar, vasut, raktar vagy egyéb vallalkozo zsidd allamokat,
varosokat, népeket és egyeseket iszonyl moédon raszed, megcsal, kirabol
¢s fosztogat? — Hanyszor olvassuk a lapokban, hogy ez ¢s ez a zsido
talmi aranyat ad el arany gyanant! — Hogy zalogba tett értékeket el-
adnak vagy kicserélnek a zadlogos zsidok. Hanyszor olvassuk, hogy sze-
gény foldmivesektdl elraboljak gabnajukat, okreiket, arany gyanant adott
réz jaték-pénzen. Bor, katonai szerelvények, étkek, kelmék, mindennemii.
és faji mértékek, bankjegyek, allam és egyéb értékpapirok, okmanyok
hamisitasa kizardlag a zsidok és azok gyakorlata, a kik a zsidoktol ta-
nultdk — A 12 Ropirat nem egy levelezéje mutatd ki mar példakkal,
hogy a zsidok mi mddon oktatnak gyermekeket lopasra, hogy igy szer-
zett gabnan, tojason, kenderen, kukoriczan toliikk édességet, gyuriit, pipat
s mas egyebet vasaroljanak. Tolvajoknak, rabloknak nincs biztosabb fész-
kiik, mint a zsid6 oduja. A new-yorki rendérség minden him-ham nélkiil
kimonda, hogy a lopott joszagok ugyszolvan nem is keresenddk, mert az
bizonyos, hogy az aprd zsibarus zsidoknal mind megtalalhatok; ezekhez
a rendOrség mint bizonyosra mehet. Orvgazdasagra alkalmasabb ember a
zsidonal nem is képzelhetd. Szegényes, rongyos és szennyes kiilsejével
jatsza a ,,szegény embert”, mert hisz ,ha valaki szegény, azért még nem
mindjart becstelen is.” Ravasz tekintetével utanozza az artatlant, az iil-
dozottet; rondasagaval elriasztja a nala kutatni akarot; hazugsagaival,
megatalkodott tagadasaval, ha kell, hamis eskiijével eliiti magatol a gya-
nut, annal inkabb pedig a bizonyossagot. A zsidé sziiletett orvgazda!

A csalasok egy egész 0 osztalyat képezi a zsido sajté. Ennek mas
czélja nincs is, mint , kézvélemény” gyartas a zsidd érdekek eldmozdita-
sara. Silany zsido firkaszokat, tisztes ker. irok és miivészek hatranyara,
égre-foldre magasztalnak, hirdetnek ronda lapjaikban, s a rovidlatok, az
onmagukat tajékozni nem tudok, utanuk hapogjak a zsidé koltok, zsido
szinmilirok, zsido tarczairdk, zsidd hirlapirok, zsido ,nyelvészek”, zsidd
Htudosok”, zsidé doctorok és zsido képfaricskalok magasztalasat és di-
cséretét. Ez mind csalas; a kozvélemény, a miivészet, az irodalom és
tudomany megcsalasa. Ide sorozandé a tobbi ko6zott a hires Shapira
zsid6 szédelgése, melylyel 5 milli6 fontot akart az angol nemzettdl zsarolni
Mozses konyvein (tehat sajat sz. Irasukon) elkovetett becstelen hamisita-
saval. 50.000,000 frtot csalas- és hamisitassal szerezni akarni! Iszonyu!
—ilyet csak zsido tehet!

Nem is akarom megkisérlem a zsidésag e fajta gonoszsagainak min-
den zegét-zugat felhajszolni.

Vegyiik azonban a tényleges helyzetet. Szedje valaki Ossze egy év-
nek Osszes lopast és csalasi adatait, semmi tekintettel az aranyra; adja
0ssze a lopott dolgok értékének Osszegét és hasonlitsa O0ssze azzal, amit
a zsidok ugyanazon idékozben csalnak és lopnak: meg fogja latni, hogy
ha minden czigany, csavargd stb. tolvaj volna is, az altaluk orzott tar-
gyak értéke tavolrdl sem érne fel avval, amit csak egyetlen nagy borze-
zsido egyetlen szédelgéssel csal és lop.

Hogyan lehet ez? — Ugy, hogy a czigany, a csavargd, az elkor-
csosult magyar ha lop vagy csal: inség, nyomor, szegénység altal kény-
szeriil, a zsido? — Természeténél és tanainal fogva. Mig a ker. nemze-
teknél — barmely felekezethez tartozzanak is, — a csalas, lopas, stb.
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blin, barkinek kérdra torténjék is az: addig a zsidonal csak hitsor-
sosa iranyaban bln az, mdsok irdnydiban nem. — Innét van, hogy vala-
mire valé Kkeresztény ember nem hazudik, nem csal, nem lop; zsidonal
édenben, a hitetlent megcsald vagy meglopé éppen nem sziinik meg
Htisztességes” zsidd lenni. Hitetlent mar most épp oly kdnnyen és nyu-
godt ,lelkiismerettel” csalhat, lophat meg egy batyus zsido, mint egy
orvos, rabbinus, bankar, ir6 vagy barmely tudds vagy czaddik zsido
(kegyes, sz. zsido).

Csodalatos az a részrehajlas, melyet a ker. hatalmak a zsidok elo-
nyére gyakorolnak; mig, ha valamely felekezet tanitja, hogy biin fegyvert
fogni embernek embertarsa ellen, azt tlizzel-vassal iildozik, habar az elv
helyes is: addig a zsidoval szemben mi sem torténik: barmennyire is-
mert dolog legyen is a tarsadalomra nézve veszedelmes gyakorlata, a
csalas, lopas, rablas, uzsora s mas efféle. Miért nem vizsgaltatjadk meg a
ker. hatalmak e ba]ok forrasait? — miért nem iparkodnak ily veszedel-
mes tanokat és elveket kipuhatolni, s ha meglelik, csirajukban elfojtani?
— miért oly érinthetetlen sz. dolog a zsidosag? — Gonoszsagaik védel-
mére még dithosebben rontanak el6 a hatalmak fegyveresei, hivatalnokai
mint maguk a zsidok; talan végre is a zsidoknak van igazuk: hogy mi
poganyok tartozunk Oket még vériink aran is megvédeni, mivel 0k a
Jehova népe, nélkiiliik a vilag nem 1étezhetik!

Talan nem tudjak a hatalmasok, hogy ,,a zsidok ily karhozatos ta-
nokat vallanak? — Talan azt hiszik, hogy mi felforgatd, fanaticus anti-
semitak fogunk a zsidokra oly tanokat, melyeket 6k nem is ismernek?
Legalabb ilyesmi latszik kovetkezni a hatalmasok eljarasabol. Elleniink
larmaznak amaz emberek; benniinket vadolnak izgatassal: akkor izgatd
és bujtogaté minden jogtudods, lazitd minden bird, aki a gonosztevok er-
kolestelen tizelmeit vizsgalja, kideriti, napfényre hozza. Mi sem tesziink
egyebet, csak a zsidok erkolcstelen tanainak egy részét (a keziink ligyébe”
esot) fiirkészsziikk és adjuk at a nyilvanossagnak. Ha kételkedik a hata-
lom allitasaink megbizhatosdgaban: vizsgaltassa meg idézeteinket és az-
utan itéljen, statariumozzon; mert az 6kol, a nyers vadsag nem érv, durva
er0szak nem mossa tisztara a Talmudot, a zsiddsagot és partfogoikat. Az
igazsag hatalmasabb a szuronynal, a golyonal; az igazsag élesebb a kard-
nal, és magasabb minden f6ldi hatalomnal.

Lassuk mar most a zsidok tanait, mint méreg-forrasit mindennapi
gonoszsagaiknak; lassuk a zsidésag ,.tiikkrét”, a Talmudot és a talmudista
rabbinusok ¢és ,,forabbinusok™ nyilvan kiirt, de nyilvanabban eltagadott,
elhazudott tanait és elveit.

Ataldanosan ismert tan a zsidoknal, hogy a Jehova koriil vitte vala
torvényeit minden népek kozott, kinalvan veldk oket, hanem ezek visz-
szautasitak; miért is utoljara a zsidokhoz fordult, ezeknek is megmu-
tatta, s ime ezek készségesen eclfogadtak. A Jehova ennélfogva megutalt
minden népet, s megbiintetendd nyakassagukért: javaikat elkobozta és a
zsidoknak adta. — E tan Mozses V. konyve kovetkezd szavain alapul
,,Foltunt Faran heevén . . .”*) Salamon r. Izsak fia e helvet magvarazva
%_}y szOl: DY 1IND T 9K M WR KDY AT AN a0 Yy 23h mne

NS INNT wm N9 D2 SNPERr 335 (Legeldbb) Eszav fiainak

*) Deut. XXXIII. 2.
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ajanla (a Jehova), hogy fogadjak el a torvényt, de ezeknek nem tetszett;
elment (ezutan) Faran hegyére, és folajanla Ismael fiainak, hogy fogad-
jék el, de ezeknek sem tetszett: ekkor Izraelnek (ajanld f6l és ez elfo-
gadta). Olv.: Pathakh libu¢ Eszav sejikavlu esz hatthéro, ve-lo roczu,
halakh el bar Féran, ufthakh libué Jismoel sejikavliha, ve-lo roczu:
veattho Liszroel. — Megjegyzendo itt, hogy ,[Eszav fiai” kitétel alatt a
keresztények, ,,Ismael fiai” alatt pedig a mohamedanok értenddk; a Jehova
pedig azért ,tint fel Faran hegyén”, hogy a poganyokat torvényeivel
megkinalja. A Bava Kama iv. f.-ben még kibovitik, azt allitvan, hogy
minden nemzeteknek felajanla astérvénveket. midén pedig elfogadni nem
akartak, hozzéateszi a Gemara: "N &2 [3WR IO 1INBD Faranrél pén-
ziiket (vagyonukat) Izraclnek koézvagyonava tette. Olv.: Méfaran hofia
mammonon le Jiszroel. Més szavakkal: Jehova neheztelvén a torvényeit
visszautasitd népekre, vagyonukat elkobozta és Faran hegyérél a zsidok
szeme kozé csillogtatta, mint fényes targyakat (aranyat) szokas, hogy a
zsidok odajdjjenek és vegyék el. Azutan: YUY 1WA TP Felfodte
pénziiket ¢és kitarta! Olv.: Géla mammonon ve-héthiro. Vagyis: a zsidova
lenni nem akar6é nemzetek vagyona gazdatlan birtok, azok pénze és ér-
téke szabad zsdkmany; a mely zsido akarja, tiszta lelkiismerettel tulaj-
donithatja, veheti el: mert senkié! —

Menjiink azonban tovabb! Habakuk prof. imadsagaban (c. III. 6.)
ezen szavak olvashatok: ,,Megallott és megmérte a foldet. Megtekintette
és szétoszlatta (szétszorta) a nemzeteket.” A zsidok ezt a helyet is érviil

hasznaljak fol iménti istentMMMﬁW&M
mara ezt {ov maovarizza: NIY N M3 W3 DTON DIDY MNEH 4 OINT

PONTRND D TRTY IR WMDY Megvizsgdlvan a (Jehova) a 7 paran-
csot, melyet Noakh fiai elfogadtak, mivel pedig/azt meg nem tartottak, (el
nem fogadtadk az Edomitak), megallott, és pénziiket Izrael szamara fol-
tarta. — Olv.: Raa 7 miczvaosz sekavlu aléhem bné Noakh k'jou sello
Kajjému, amad vehéthir mammoénom Liszréel. — Mas szavakkal: Aki
nem zsid6, vagy zsidova nem lesz: annak pénze a zsidok kodzvagyonat
képezi, és minden zsidé szabadon elveheti, mert a Jehova az ily hitet-
lenek pénzét (és vagyonat) a zsidoknak ajandékozta.

,L,uUgy vélem, ez elég vildgosan van mondva; érthet beldle a hatalom,
minden egyes ember, az egész ker. tarsadalom, a sajtd, a képviselo tes-
tillet: szoval, minden ép eszli ember. Kivanni valo, hogy a tdrvényhozas
gondoskodjék czikkekrdl ily, még a communismust is arczulverd elvek és
tanok kisoprésére. — Minek mondjam, hogy e tanok képezik kutforrasat
a fontebb roviden vazolt gonoszsagnak, melylyel a zsidok szemérem nél-
kiil csalnak, lopnak, rabolnak, sikkasztanak, zsarolnak mindent, minde-
niitt, mindenkor. Innét értjik meg a rengeteg szédelgést, speculation
hamis bukasok, orvgazdasag, sikkasztdsok belathatlan szamat, melylyel a
zsidok a ker. tarsadalmat elarasztjak.

A jelen Gemara-magyarazatoknak alapjaul a Bava Kama*) egyilt
Misnaja szolgal (a tobbi kozott, melyekre késébb még visszatériink.)
Ebben a Misnaban rejlik csirdja mind ama gonoszsagnak, melyet zsido

*) A Bava Kama (elsé6 bemenet, kapu) mint a Talmud leirasanal a majusi fiizet-
ben megjegyeztiik, diihds zsidé konyv. Helyzetére nézve a Talmud Bavli IV. sorozatanak
Nézikin (a karokrol) els6 konyve. A jelen idézet annak IV-ik fejezetébdl valod, mely-
nek 3-ik, egész Misnaja.
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a nem-zsidok javai iranydban elkdvet. Ki van itt nyilvan mondva, hogy
zsidonak mdsok joszagaban kart tennie szabad, megtériteni éppen nem
tartozik! — Ha van igazsadg Isten ege alatt, tegye meg itt kotelességét

a korona iigyésze. A fortelmes tan igy hangzik: 3@ SN=¢n 52 W
MY N2 PIY) NI LD HNNR DY S My WTP.’T 5w wvIpn v
290N AW S mwh e byt Sy aw YIRT S T NS v
moR T 1D AN 12 SN Sw b masw mioN aw bwy e
10O DS Ha izraelita okre feldkleli (szarvaval megdofi) a szent (t. i
aldozatra szant) Okrot, vagy a sz. 0kor megokleli az izraelita Okrét:
gazdaja (tulajdonosa) szabad (nem biinds), mert mondva van (Exod. XXI:
35): Felebaratjuk okre, nem pedig sz. 0kor. Ha izraelita okre, balvany-
imadok okrét dofi meg: gazdaja nem tartozik (szabad); ha pedig balvany
imadok Okre izraelita oOkrét dofi meg: akar artatlan, akar biinds, az
egész kart megtériteni tartozik. Olv.: Sor sel Jiszroel sendgakh sor sel
hekdés; vésel hekdés sendgakh le-sor sel Jiszroel: poétur; senéemar (Sé-
mosz 21.) ,sor reéhu”, ve-lo sor sel hekdés. Sor sel Jiszroel sendgakh
lesor sel ofdé elilim: potur; vésel ofdé elohim sendgakh lesor sel Jiszroel,

bén tam uvén muéd, m'salem nézek so6lém.

Mas szavakkal: Ha zsido oOkre egy aldozati okrot oklel meg, vagy
megforditva: ez csupa baleset; érte senki sem felelés. Azonban ha zsid6
Okre (cselédje, barmije vagy Onmaga) nem zsidd Okrében (cselédjében
vagy barmely joszagaban) kart tesz: a zsido nem blinds, noha a gazda
felelés cselédje vagy marhaja altal okozott karokért. Ellenben, ha nem-
zsido, vagy ennek cselédje, barma okozna kart zsidonak, az ilyen, zsido
birok altal elitélendd, akar biinds akar artatlan!

Mi mas ez, mint a rablas, csalas, zsivanysagnak vallas altal szente-
sitett tana? — Ha ezt a torvényhozas megtlri, akkor bint kovet el sa-
jat torvényei, Onérdeke, a jog és minden isteni és emberi intézmények
ellen. Majd meglatjuk mit teend ily tanok megfékezésére a tovényhozas!!

M¢ég némely ,,anti-semita” is szornylikddéssel hallja a zsidokat fel-
szabaditott torvényczikk eltorlésének emlitését ,,a XIX. szazadban”; hat
én azt kérdezem: melyik undokabb barbarsag, megtagadni a ra érdem-
telenektdl a kegyadomanyt, mint pl. a zsidok folszabaditasa; vagy a sza-
bad rablast, csalast, tolvajlast hitczikk gyanant vallo felekezetet a térvény,
és ha kell, a szuronyok hatalmaval megvédni? — Feleljenek erre- a jogtu-
dosok és erkolcstan-tanarok!

Csak annyit jegyzek még meg, hogy én e thémat még folytatni
fogom, végleg kimutatand6 a zsidok karhozatos, rombold és erkolcstelen
voltat a ker. tarsadalomra. Nekem nincs ,,ezer fényes porosz tallérom”,
és ha volna sem adnék a zsidonak; de fejemmel dallok jot, hogy e tan
igy foglaltatik a Talmudban (Misnaban). Hivatkozhatik ra barmely jog-
tudds, bolesész, hitszonok, theologus Isten és ember el6tt; ne féljen, hogy
akar a ,,férabbinus”, akar pedig a bpesti ,rabbi szeminarium” eltagadni
birja vagy merészelje.

Kérem e lapok minden olvasdjat, akinek Istene és lelke van: dvjak
szerencsétlen néplinket e szabad martaldoczok, e szarazfoldi kalézok szur-
kos kormeit6l.

Ceterum censeo perfidam Judacorum gentem exilio plectendam esse!

Avellanus.
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A berlini varosi valasztasok és az oktober 25-ki
nagy népgytulés Berlinben.

Hogy mind hiba volt a németorszagi antisemita mozgalom
kozpontjat Széaszorszagba: Drezdaba, illetéleg Chemnitzbe helyezni,
s ¢ kozpontot nem Berlinben feléllitani, arrol az els6 drezdai
nemzetk6zi kongresszus oOta lefolyt események s legujabban a
Berlinben végbement dolgok mindenkit meggydzhettek.

Az antisemita mozgalom vezetdi Drezddban és Chemnitzben
képteleneknek bizonyultak a rdjuk ruhédzott nagy feladat teljesi-
tésére. Egymads irdnti kicsinyes személyeskedés, torzsalkodas a fo-
16tt: a drezdaiak lapja tekintessék-e a part kozponti kozlonyéiil
avagy a chemnitzické, — foglalkoztattak azdta majdnem sziinet
nélkil ott az antisemitdkat stb. Szoval kideriilt, hogy a német-
orszagi mozgalom vezetésére Berlin van hivatva, s nem holmi
provinczialis krahwinkli.

Mi eleinte meglitkozéssel, majd méltd felhaborodassal szem-
1¢ltiik ezen kietlen dolgokat, s mar-mar képtelennek kezdtiik tar-
tani a német nemzetet arra, hogy egy nagy eurdpai mozgalom
¢lén alljon, s azért, amint olvasdink eldtt is bizonydra ieltiinhe-
tett, honapok ota a Németorszagban végbementekrdl ugyszolvan
meg sem emlékeztiink.

Az elhibazott szervezés folytan Neémetorszagban latszolag be-
allt stagnaczi6 azonban csak latszolagos volt. Epen abban all az
antisemita mozgalom életereje, hogy barmi hibdkat, mulasztasokat
kovessenek is el egyes, hivatlanul feltolakodott vezetdi, a mozgalom
csakhamar kiheveri ezen hibdk és mulasztisok karos kovetkezéseit
nemcsak, de st a pardzs a hamu alatt mind tovabb harapddzik,
s egyes alkalmas pillanatokkor az elleneink 4ltal kialvonak vélt
¢s hirdetett tliz még hatalmasabban lobog fel, mint annakeldtte.

Ennek fényes bizonyitékat szolgéltatta a mult hoban Berlin
varosa.

A ,,12 ropirat” olvaséi emlékezhetnek arra, hogy 1881-ben
a német birodalmi gytilési vélasztisokndl Berlin valamennyi véa-
lasztokeriiletében megbuktak az antisemita (illetéleg konzervativ)
jeloltek. Az antisemita valasztok szdma » az egész varosban nem
tett tobbet ki 7-8 ezernél.

Az azoOta lefolyt 2 év alatt az antisemita valasztok szama
huszonnégy ezer-re emelkedett, amint ez a f. évi oktober 22-én
végbement varosi bizottsagi tagok valasztdsanal kidertlt, a mely



48

alkalommal beadatott 40 ezer haladoparti (zsidoparti) szavazat,
24 ezer antisemita és 8000 socidldemokrata szavazat. Osszevéve
tehat a zsidoparti és socialista szavazatokat, 48 ezer antisemita-
ellenes szavazat ellenében, a 24 ezer antisemita szavazat az 0sz-
szes valasztoi 1étszamnak egy-harmadat képezi.

A haladas két év oOta tehat roppant nagy; s remélhetdleg a
jovo évben végbemenendd birodalmi gytilési valasztdsokig a sza~
vazati ardny az antisemitdk részére még kedvezdbbé fog alakulni”®
s igy bizton varhatd, hogy a jovO évi valasztasokndl Berlin leg-
alabb is 3-4 hatdrozott antisemita birodalmi gytlési képviselot
fog valasztani.

Akkor aztdin nem egyediill a magyar parlament lesz az, a
melynek kebelében hivatalosan megalakult antisemita part fog
muikodni, hanem a német birodalmi gytlés fog e tekintetben az
europai parlamenteknek jo példaval eléljarni.

A f. é. oktoberi berlini valasztasok még egy folotte nagy.
haladast tiintettek fol. Ugyanis tényleg 1881-ben az antisemitdk nem
a sajat zaszlojuk alatt, hanem a konzervativ part zéaszloja alatt
kiizdottek, e part neve alatt szerepeltek, s ennck csak puszta
segélycsapatat képezték; holott a f. €. oktoberi valasztdsoknal a
konzervativ név végleg eltiint, s a 24 ezer valasztd mint antise-
mita parti ment a kiizdelembe, s ezzel az antisemita pdrt zé&sz-
16ja nyiltan ki lett tlizve.

A valasztasi falragaszok 1s csak az anti sémitakhoz, s nem a
konzervativekhez szoltak. Ezen falragaszok egyike igy szolt:

,,Wihlet keinen Juden!
Nur die allergrossten Kélber

Wihlen ihren Metzger selber.”

(Ne valasszatok zsidot! Csak a lenagyobb borjuk valasztjadk ma-
gat az 6 mészarosukat.)

Az agitaczionak meg is lett az az eredménye, hogy a va-
rosi tanacsba hét antisemita, koztiik Pickenbach Vilmos is, beva-
lasztatott.

Az antisemita part novekedésére Berlinben, az ott nagy,
mondhatni lazas figyelemmel kisért tisza-eszlari peren kiviil nagy
befolyassal volt az uj-stettini zsinagdga leé¢gése targyaban két év
ota folyt, s a koslini eskiidtszék itéletével f. €. oktober 23-kén
befejezett blinper is.

A 12 ropirat” olvas6i emlékezhetnek arra is, hogy ezel6tt
tobb mint két évvel, a Nyugat.Poroszorszagban levd Neu-Stettin va-
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rosdban a zsinagoga leégett kevéssel azon id0 utan, hogy Henrici
egy, e varosban tartott népgyililésen szonokolt. Az ottani zsidok
s utannuk az egész vilag zsid6 sajtdja azt hiresztelte,. hogy a zsi-
nagdgat a Henrici altal ,,fanatizalt” antisemitak gyujtottak fel. A
vizsgalat folyamatba tétetett, s a hosszadalmas eljards folytan
kidertilt az, hogy a roskadozod zsinagdgat a neu-stettini zsidok
maguk gyujtattak fel zsidok altal a czélbol, hogy a magas tiiz-
biztositasi Osszeget felcsiphessék; hogy tovabba a ,leégett” hit-
kozség e czimen konyoradomanyokat gytjthessen; — egyuttal
pedig, hogy az antisemita agitdczidt kompromittalhassak azzal,
hogy azt hiresztelhessék, miszerint a zsinagdgat, Henrici beszédei
folytan, antisemitak gyujtottak fel.

A zsidok azonban e furfangosan kieszelt csellel ratul felsiil-
tek; mert a per kimenetele az lett, hogy a gyujtogatasban részes
zsidok a koslini eskiidtszék altal f. €. oktober 23-kan elitéltettek,
nevezetesen pedig idosb Heidemann 3 havi, ifjabb Heidemann 6
havi fogsagra, s id. Lesheim 4 évi fegyhazra; Lesheim Leo pedig
javitointézetbe kiildetett. (NB. A Budapesten megjelend ,,Neues
Politisches Volksblatt” zsidolap az itélet eredményét kozolvén, az
elitélteket antisemitaknak mondja lenni. Igy bolonditjdk a zsido
lapok bargyu olvaso kozonségiiket.)

A berlini varosi valasztasok orvendetes jelenségei és a neu-
stettini zsinagdga felgytjtasa iranti perben kelt birdsdgi marasz-
talo itélet igen alkalmas anyagul szolgéltak egy népgytilésen vald
fejtegetésre, s e kedvezd alkalmat a német antisemitdk egyik ve-
zérférfia Sonnenbergi Liebermann nem is mulasztotta el kihasznalni;
minélfogva mult oktdber 25-kére a ,,Bockbrauerei” tagas termeibe
egy nagy népgyulést hivott egybe.

E népgytlés lefolyasarol alljon itten a kovetkezd, hozzank
bekiildott részletes tudositas:

A zsidokérdés és az uj-stettini zsinagoga égése.

Ez volt a targy, a melynek megbeszélésére a ,Német Népegylet”
oktober 25-kének estéjére a berlini Bock-sorhdz termeibe népgytilést hivott
egybe. Daczara annak, hogy csak két napi id6 allott lendelkezésre a gyu-
Iés elokésziileteire, s ezért annak kihirdetése csak egyszeri falragasz ¢s
néhany Ujsaghirdetés utjan vald eszkozolhetd, és daczara a rosz idOnek
a varos minden részéb6l oly nagy embertomegek jottek Ossze, hogy az
Uj nagy termet is kinyitani és egy rogtonzott szoszéket kellett a helyi-
ség azon pontjan felallitani, a hol az egymadssal haromszogot képezd két
nagy terem mindegyikéb6l lathatdé volt az emelvény, minekutdnna a két
termet elzar6 iivegfal eltavolittatott. Nemsokidra az 0j terem is a leg-
utols6 helyig elfoglalva lett; az ajtokat be kellett zarni, s egész csapat
ujonnan érkezOknek vissza kellett térniok. Masok a kertben a terem
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ablakai alatt foglaltak allast. Mivel a Bock-sorhdz egyesitett termei jelen-
leg tan Berlin legnagyobb gytlési helyiségét képezik, lehet allitani, hogy
az oktober 25-iki gylilés a legnagyobb volt azok kozott, a melyeket a leg-
utobbi évek alatt Berlin latott. Legkisebb szamitassal Otezerre Ilehet 4
jelenvoltak szamat tenni. Eldre is megjegyezzilk, hogy a gylilés -elejétdl
végig egyenesen mintaszeri magatartast kovetett. Virchow Ur itt sze-
meivel meggy6zodhetett volna, mind nyugodtan ¢és méltosagteljesen tud-
jék Berlin német polgarai magukat viselni, a kiket 6 ujabban is ,,sOpre-
dék”-nek (canaille) nevezni vakmerdskodott.

Beck Ur az elnok haromnegyed 9-kor nyitotta meg az {iilést néhany
a rend fenntartdsat illetd figyelmeztetéssel, s egy lelkesiilten fogadott
,HEljen”-t kialtott csaszar & felségére. Erre az est szonoka, Sonnenbergi
Liebermann ur emelt szot, és mar az els6 mondatoknal eltint a termek
hats6 részében levok azon aggodalma, hogy tdn nem fogjak hallhatni
onnét az eldadast. Az egész harom oOrai beszédb6l minden szd a hatal-
mas termek legszéls6bb zugaig hallhatdo volt, s6t még kunt a kerti abla-
kok alattiak is hallhattak mindent.

,LUraim,” — igy kezdé L. ur, néhany bevezet6 mondat utan, -
én Ondknek ma egy gyujtd beszédet (Brandrede) fogok tartani. Persze
nem azon értelemben, a mint elleneink szivesek sziintelen reank fogni,
hanem mivel én Ondknek két tizrol, két égésrél fogok beszélni. A ki-
csiny tlzrél: a zsinagogai tlizr6l és egy nagy tlzrdl, a melyet zsidokér-
désnek hivnak. Mindegyikiiknek egy kozos jellemvondsuk van: mindegyi-
ket a zsidok gyujtottdk.” — Szoénok ezutan kifejti, hogy se az id6 nem
engedi meg se szikség nincsen ra, hogy a koslini eskiidtszéki targyalast
részleteiben itt ismertesse. A jelenlevok tugyis kelldleg értesiilve vannak
rola az Ujsagokbol. — Erre azon viszonyok rovid ismertetése kovetke-
zik, a melyek Neu-Stettint mint az antisemita agitdcziora kiilondsen el6-
készitett talajt tiintetik fel. Hallatlan nyomorgatdsok, wuzsora stb. utjan
torténtek ott. A zsidosdg igen szamos ott, és gazdagsagat mindennemil
fénylizés utjan fitogtatja. Csak a zsinagbga nem illett Ossze 1881-ben &
zsido koOzség vagyonossagaval. Odon, diilledékeny s nagyon kicsiny volt.
Néhany napra ra, hogy dr. Henrici Neu-Stettinben egy lelkesiilten foga-
dott beszédet tartott, kitdrt a zsinagdgai tlizvész, és feltlind egyértelmi-
séggel ugy az ottani mint a berlini, s6t az 0&sszes europai zsidok ¢és
zsidolapok részérél is az antisemitdk voltak mint gyujtogatok feltiintetve.
Erre felolvastattak az akkori sajtonak, nevezetesen a ,Neustettiner Zei-
tungénak, a ,Berliner Tageblatt”-nak, a ,Volkszeitung”-nak, a ,Borsen-
Courier’-nak és a ,Kolnische Zeitung”-nak nyilatkozatai, kritikai meg-
jegyzések hozzdadasaval. Szonok ezutdn attér az 1881. jaliusban tortént
pomeraniai  zsidokravallokra, s emlékeztet a zsinagdga-égésnek a porosz
képviselohdzban 1882-ben tortént folemlitésére is. A hivatalos gyorsirdi
tudositasbol L. ur felolvassa Virchow és Richter Jené nyilatkozatait, s
kimutatja, miként hasznalta fel kiilondsen ez utobbi ,felel6sség nélkiili
képvisel6” a szolasi szabadsagot a ragalmazasi szabadsagra, s miként
haritotta a neu-stettini gyljtogatds értelmi szerzéségének vadjat az anti-
semita mozgalom vezetdire. Az ezen insinuaczidkat visszautasitd nyilatko-
zatai Puttkamer és grof Clairon d'Haussonville minisztereknek is fel-
olvastatnak.

Beszédének tovabbi  folyamdban Liebermaun 1ur a vizsgalat folya-
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mara s a vad emelésére tér at. Azon eljardsi mod, melylyel a ,,Berliner
Tageblatt” a targyalasok megkezdése el6tt hangulatot iparkodott csinalni
a vadlottak mellett, méltd megvilagitasban részesii. A per menetét szo-
nok csak roviden korvonalozza, mig az allamiigyész vadbeszédét egészen
felolvassa, s kiilonésen azon mondatra hivja fel a gyllés figyelmét, a
melyben Pinoff ur (kiilénben zsidd. — Szerk.) a blintény indokaiul eze-
ket mondja: ,,Ok (a zsidok) utakat modokat kerestek, melyekkel a tor-
vényhozasi tényezok eldtt vilagossa tegyék, hogy az antisemita mozgalom
nyilvanos erdszakoskoddsokra vezet, a kozbékét veszélyezteti, s hogy
e szerint parancsold sziikség, az antisemita mozgalomnak torvényes uton
hatart szabni.”

S ebben rejlik a legtetszetésebb magyardzata valamennyi német-
orszagi  zsidokravallnak.  Szonok  szilard —meggy6z6dése szerint azok
majdnem kizardlag egyenesen a zsidok altali okozasra vezethet6k visz-
sza. Az orosz- és magyarorszagi zsidokravallok is, melyek a bensziilot-
teknek a zsidok részér6l vald tirhetetlen kizsdkményoldsa, altal 16nek
eldidézve, a zsid6 sajté altal hasonlag mindig a fentebbi értelemben let-
tek kizsdkmanyolva. A legképtelenebb tilzasoktdol sem riadtak vissza,
hogy hangulatot csinaljanak az antisemitdk ellen. Mellesleg még mindig
iizleti szempontok is jutottak érvényre. Mértéktelen magas kartéritési
kovetelés, spekulaczido a németek konyoriiletességére és erszényére. — A
zsinagdga felgyujtdsa irdnti perben hozott itélet rednk nézve igen Or-
vendetes esemény. A sulyos gyalazat, a mely a zsiddo sajtdé altal félreve-
zetett kozvéleményben az antisemita mozgalmon fekiidt, le van mosva, s
visszahullott a tulajdonképeni bilindsok fejére. A hazug zsido sajto is ezen
perben a biinosokkel egyiitt el lett Itélve. — A zsidok altal okozott
nagy néptlzvész folott, a melyet zsidokérdésnek neveznek, a torténelem
fog torvényt iilni és az eskiidtek szerepét vinni.

Akkor 1is talalkoznanak tan ugyan védok, torténelem-hamisitdé leégett
professorok (czélzds Mommsenre. — Szérk.) s hasonlok személyében.
Azonban a vilagtorténelem itélete mégis Ugy fog hangzani, hogy a zsi-
dok az egyedilli okai ama nagy tlizvésznek, a mely langra gyujtatott, s
itélete ez lesz: ,,El az arja kulturvilagbol ezzel a néppel, a mely soha
egyebet mast mint a békebontok szerepét jatszotta.” (Viharos tetszés)
Neustettinben egy antisemita tette magat legérdemesiiltebbé a tlizvész
oltasa koriil; remélljik tehat, hogy az emberek az antisemita mozgalomra
annak idején szinte mint a haza megmentdjére fognak mutatni, s hogy
e mozgalom akkor azon dicsOséget fogja igénybe vehetni maganak,
miszerint a bajok felfedezésével hozzajarult ahhoz, hogy a tiizvész még
elolthatd lett. Szonok azzal zarta be beszédét, hogy a jelenlevoket a ne-
héz kiizdelemben valo segédkezésre hivta fel. Mire a gyiilés éljenezve az
antisemitikus nemzeti mozgalmat, a ,Deutschland, Deutschland iiber
Alles” dal éneklése kozben éjfél felé szétoszlott.

Mindazok az ezerek, a kik a német polgarok ezen hatalmas gyii-
lekezetében részt vettek, bizonyara azon meggy6z6déssel tértek haza,
hogy az antisemita mozgalom tdn mégsem halt el, amint ezt a zsido-
sajto idokozonkint nagy hatarozottsaggal allitja.
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A ,,Fuggetlenség” esetéhez.

Tartozkodva fogunk e szerencsétlen eset fejtegetéséhez. De kénysze-
ritve vagyunk, habar csak roviden 1is, jelezni allaspontunkat, szemben a
zsido lapok s koztik fiiggetlenségi parti lapok azon perfididjaval, melylyel
a ,Flggetlenség” kiadohivatalanal  elkovetett  konyoradomany-sikkaszta-
sokat, s Verhovay Gyuldnak ezen dolgokban vald allitdlagos részességét
az antisemitizmusra kenni, s ezzel mozgalmunkat ha nem agyoniitni, de
legalabb megbénitani erélkddnek.

Nem ereszkediink azon kérdésnek vitatasaba, valjon ha a ,Fiigget-
lenség” zsidd lap lett volna, kovették volna-e azt az eljarast iranyaban,
a mit tényleg elkovettek azzal, miszerint a nélkiill, hogy Verhovay Gyula
mint a ,Filiggetlenség” felelés szerkeszté-tulajdonosa felhiva lett volna
szamadasra, az els6 sorban & neki felelés Ocscse elfogatasaval kezdték
meg az eljarast, tonkretéve ezzel maganak Verhovay Gyulanak és lapja-
nak is hitelét; s mindezt épen akkor, a mikor a képviselbhaz mar
szétment a szireti szlinidékre, s igy Verhovay parttarsai ¢és baratai leg-
nagyobbrészt Budapestr6l mar eltdvoztak, de a kik, ha a haz egyiitt
van, Verhovaynak a bajbdl a kell6 idében valé kirantasara hihetdleg
megtették volna a 1épéseket.

Mert bizony a mi Verhovayn megtoértént, mai napsag nem is olyan
ritka eset. Ez is a zsidok altal terjesztett egyik tarsadalmi betegség és
a zsidok altal kultivalt ipardg. Hasonlé esetekben a kérdés az szokott a
praxisban lenni, hogy tud~e az illetd azonnal fizetni, pdtolni tudja-e a
kart, még miel6tt a botrany nagyobb mérveket 61t6tt?

Mondjuk, ezeket s az ezekhez hasonld dolgokat nem akarjuk ezut-
tal szell6ztetni. Annyit azonban mégis kimondunk, hogy ha ilyen eset zsi-
dénal vagy zsido lapnal fordul el6, akkor a tett neve nem: sikkasztds,
hanem ,,rendellenességek” (Unregelmdssigkeiten), a melyeket a zsido atya-
fiak ,karvallott” jakhecz-tarsuknal pénzzel hamarosan ,, beheb”’-olni szok-

tak, — (szinte a zsidé6 terminoldgia szerint) , rangirozva” ekkép az {igyet;
s aztan ,spongyat ra!” — Ez is egy illusztraczidja a zsidok és keresz-
tények kozt fennalld (?) ,jogegyenldségnek”, — a melyért pedig tudva-

levéleg szegény Verhovay Gyula is rajongani szokott.

Ismételjiik, mindezeket s az ezekhez hasonld dolgokat nem bolygat-
juk. Mi bevarjuk az illetékes birdsag itéletét, miel6tt magunk végitéletet
mondanank ezen odiézus iigyben. Mi O&szintén kivanjuk, hogy Verhovay
Gyula szerencsésen kimasszék ebbdl az affairebdl; s akarjuk hinni, hogy
ez sikertilni is fog neki.

De a midén ezt tessziik, nem mulaszthatjuk el, szemben a zsidd
és elzsidosodott lapok perfid eljarasaval, és nem egy keresztény fajanko
vagy zsidofullajtar hireszteléseivel szemben, az igazsag érdekében Kkije-
lenteni azt, hogy Verhovay Gyula az ,Orszaggyiilési antisemita part-
kor’-nek tagja sohasem volt, annak megalakulasaba s a partprogramm
megallapitasaiba semmikép be nem folyt, s igy Verhovay esete, barmily
kedvezdtlen kimeneteli legyen is, az ,Orszaggyiilési antisemita partkor”
ugyét, s ckkép az antisemita mozgalmat semmikép nem alteralhatja, annal
kevésbé, mert hisz a zsid6 lapok a minap Ujongtak Oromiikben, a mikor
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(persze még ez affaire eldrt) kihirilt, hogy Verhovay Gyula nem Iépett be
a partszovetkezet alapjan létrejott ,,Orszaggytilési antisemita partkor”-be.

Mondhatnank e fejezethez tobbet is. De ugy hiszszik, elég ennyi
is azoknak”, a kik érteni akarnak s roszakarat nem vezérli 6ket

A Fiiggetlenség” a tisza-eszlari 1igy felmeriiltének napjaig koztu-
domasulag Istoczynak egyik leghatarozottabb ellenlabasa volt, a mint ezt
Fekete allamiigyészhelyettes a ,12 rOpirat” ismeretes sajtoperének tar-
gyalasa alkalmaval a ,Fiiggetlenség”-nek fel is hanyta, felolvasvan e lap-
nak egy, a korabbi idOkben Istoczy ellen irt czikkét. S6ét a t.-eszlari per
folyama alatt is a ,Fiiggetlenség” kijelentette tobbszér, hogy 6 (a ,Fiig-
getlenség”) nem antisemitizmusbol silirgeti a sakterek elitéltetését, ha-
nem csupan azért, mert ,az igazsagnak, a megsértett jogrendnek érvényt
szerezni akar.” Maga Verhovay Gyula pedig minden kritikus nagy mo-
mentumok alkalmaval megtagadta a szolidaritast veliink tisztavérli anti-
semitakkal. igy tortént ez egyebek kozt a tapolczai kérvénynek f. é.
januarban tortént targyaldsakor is. Kossuth Lajosnak az idei nevenapjan
tartott ferenczvarosi banketten elmondott felkdszont6jében pedig hataro-
zottan kijelentette, hogy neki ,semmi koze ahhoz az antisemitizmushoz, a
mely a jogegyenlOséget, a testvériséget megtagadja,” (t. 1. a mely a
zsidéemanczipaczio eltdrlését stb. pengeti); ,,az & (Verhovay) antisemi-
tizmusa a zsidokat csak magyar hazafiakka tenni, s Oket a magyar
nemzettestbe beolvasztani akarja, stb.”

No mar kérem, ha ez is antisemitizmus, akkor Wahrmann, Falk
és tutti quanti szinte antisemitdk. (Amint a ,,Neues Pester Journal” a mult
szeptember végén Wahrmann wurat tényleg meg is tette antisemitanalc
olykép, hogy Wahrmann urat a képviseléhdz el6tt Osszegylilt néptomeg a
hazbajottekor  kipisszegvén, a ,Neues Pester Journal” Wahrmann ur
e balesetének azt a magyarazatat adta, hogy azért pisszegték ki Wahr-
mann urat, mert antisemitanak nézték. Ezt csak inter parenthesini a
zsid6 sajto hazug s népbolonditd voltanak bovebb kimutatasara.)

Mindezeket a dolgokat mar korabban is elmondhattuk volna, s kije-
lentjiik, mikép nem egyszer tollink hegyén is voltak e megjegyzések; de a
mi az affaire eldrr hallgatast parancsolt nekiink: az az volt, hogy mi
azokat, a kik, hacsak tavolrol 1is, kozeledni latszottak hozzank, az
egyenetlenség szitadsaval elriasztani nem akartuk. Ma azonban ezen dol-
gok folott tovabbra is hallgatni, bilin volna résziinkr6l azon {igy irant, a
mely iigynek szerény napszamosai vagyunk.

Verhovay Gyula és a ,Fliggetlenség” elsé sorban fiiggetlenségi par-
tiak voltak, s e part érdekének alarendelték az antisemitizmust is; s
azért, ha valamely partnak kijut ebbdl a szerencsétlen {igybol a gyalazat,
ugy ez elsé sorban a fiiggetlenségi part, a melynek a nevét a lap is
homlokédn hordozta, s a mely partnak nem egy kozlonye ez iigyb6l most
tokét akar csindlni az antisemitizmus ellen. A mi ko6z6s odium a fligget-
lenségi part participalasa utdn az antisemitizmusnak még fennmarad:
no azt az antisemitizmus majd hamarosan kiheveri.

A Fiiggetlenség” soha se tekintetett a tisztavéri antisemitizmus
valodi kozlonyének. Csak hézagpotld volt, nem 1évén a teljes nyilvanossag
elényeiben részesiild, dltalanos politikai érdekii napilapok kozt egy sem, a
mely Legalabb antisemitikus czikkeket felvenni mert volna.
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Ennyi része van csak tehat az antisemitizmusnak a ,Filiggetlenség”
affaire-jébol.

A legimpertinensebb zsid6 szemtelenség kell tehat ahhoz, hogy a
zsid6 sajt6 Verhovayt és a ,Fiiggetlenség”-et mint a magyar tiszta anti-
semitizmus 6 képviseldit er6lkodik feltiintetni, és szerencsétlen esetilket az
antisemita partnak felroni, azért az antisemitizmust felelésségre vonni
akarni merészli.

De még feltéve, hogy Verhovay Gyula egyik foképviseldje lett volna
is a tisztavérli antisemitizmusnak, (a mint nem volt az.) balesete azért
mégse lenne képes tOnkretenni az antisemitizmust, mert — s jegyezzék meg
ezt maguknak jol a zsidok, — az antisemitizmus a nép lelkiiletébe sokkal
mélyebben van bevésve, semhogy azt egyik-masik antisemita vezérférfia
tévedései vagy hibai avagy balesetei onnan kiirthatndk. Hogy ez semmi
koriilmények kozt meg ne torténhessék: — arrol gondoskodnak eléggé az
antisemitizmus legjobb kortesei, gondoskodnak maguk a — zsidok.

Egy fovarosi antisemita politikai napilap.

Korabbi czikkiinkben emlitettiik, hogy a ,Fiiggetlenség”, noha min-
den kritikus pillanatban megtagadta a szolidaritast a tiszta antisemitiz-
mussal, s a legijabb idében 1is annyiszor-mennyiszer kijelentette, hogy
az 0 czélja csak a zsidok reformdlisa és azoknak a magyar nemzettestbe
valo beolvasztasa, — legalabb hézagpotld volt annyiban, hogy folvett an-
tisemitikus czikkeket is, s az egyes megtamadott antisemitdk e lap ha-
sabjain védhették magukat a zsid6 lapoknak rendszeresen {izott tama-
dasai ellen.

A legijabb események azonban a ,Fliggetlenség’-et anyagilag és erkdl-
csileg alapjaiban megrenditették, gy, hogy annak huzamos fenallasa — ha-
csak valami Deus ex machina meg nem menti, — tobb mint problematikus.

E lap tarstulajdonosa, a Wilckens-czég cs6d alatt, zsidd hitelezok
kénye-kedvére hagyva; Verhovay Gyula vagyoni hitele aldasva, po-
litikai ¢és tarsadalmi reputiczidja a legnagyobb mértékben koczkan, -
ily viszonyok mellett a ,Fiiggetlenség” tan csak 1jévig vegetal-
hat, s akkor ucczu neki! eldfizetéinek legalabb is fele megszokik, részint
restellve az ily bajba keriilt lapot tovabb tartani, részint pedig félve
attol, hogy a lap megbukhatik s igy az el6fizetési pénz elvész.

Ezek a ,Fiiggetlenség’et elhagyott el6fizetok aztan, fOvarosi anti-
semita politikai napilap hidnyaban, hordatnak majd zsiddlapot.

Mi pedig antisemitdk kesereghetiink avagy szitkozodhatunk — mar
t. 1. a milyen kinek-kinek a vérmérséklete, — a folott, hogy megint nincs
lap, a mely a legkisebb antisemitikus kozleményt is folvesz, s» a mely,
ha a zsidolapok megtamadnak benniinket, tért nyitana védelmiinkre.

S itt nem hagyandé figyelmen kiviil az, hogy, ha volt stadium a moz-
galom fejlodése kozben, a mikor még példaul a ,, 13 répirat” egymaga is teljesen
elég volt annak ¢ébrentartasara, — ma mar napilap nélkiil az antisemitizmus
nem lehet el, hacsak azt nem akarjuk, hogy egy évtizedre el ne alud-
jék a mozgalom, s annak magukat idékdzben exponalt szamos hivei a
zsidok altal val6 agyoniildoztetésnek kitéve ne legyenek; mert hat je-
gyezzék meg joOl maguknak az antisemitdk, hogy a zsidd6 nem feled. Ré-
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gente igy szolt egy magyar kozmondds: ,,Megemlegeted a napot, a me-
lyen megbantottad a papot!” Ma mdr e kozmondads igy szol: , Megkese-
riilod a napot, a melyen megbantottad a zsidot!

E dolgokat kénytelenek vagyunk szelloztetni, noha biz' isten, nem
szivesen fedjik fel partunk gyengéit. De ,Ein rechtes Wort zur rechten
Zeit” mar sok veszettnek hitt iigyet megmentett; .s a kritika Onma-
gunk folott elodazhatlanul sziikséges.

A dolog tehat ugy all, mikép kevés kilatds van ahoz, hogy az
antisemita partnak a kozel jovoben Budapesten politikai napilapja le-
gyen. A fenallo lapkiado-tarsulatok és szolid nagyobb nyomdaczégek ré-
szint zsidok, részint félnek a zsid6 bosszatol, a mely valtohitel-megvonas
stb. képében elleniik fordulna, ha egy ily lapnak sajat koltségiikon vald
kiadasara vallalkoznanak. De elégséges pénzerdvel rendelkezd magan-
ember sincs, a ki erre egymaga vallalkozhatnék.

Nem marad tehdt mas hatra, mint tarsulas utjan Osszehozni a lap
meginditdsara ¢s fentartdsara sziikséges to6két. De az ez iranyban tor-
tént kisérletek is mind e napig, sajnos, csakis meghiusult kisérieteknek
mondhatok, €s pedig azon egyszeri okbol, mert a kik szivesen odaadnak
pénziiket a lapra, azoknak nincs ra pénzik, a kiknek meg van pénzik,
.azok meg nem adjak oda.

Ugy latszik, mintha bevarni akarndnk azt, hogy zsiddk inditsanak
meg nekiink antisemita napilapot.

Onok nevetnek?!

Kérem ez nem akar tréfa lenni! Mar van zsido altal szerkesztett s kiadott
antisemita hetilapunk; miért ne lehetne tehat zsido altal szerkesztett antise-
mita napilapunk 1is? S6t tobbet mondunk. Jo forrasbol értesiiltiink ugyanis
arrol, hogy ezen, zsido dltal szerkesztett antisemita hetilap kozelebb antisemita
politikai napilappa fog dtvaltozni. — Ama, zsidd altal szerkesztett antisemita
hetilapnak el6fizetéi keresztények, papok, a kik kozil sokan a keresztény
emberek altal kiadott lapokra nem mernek elofizetni, nehogy a zsidok ezt
megtudjak; de a zsido szerkesztd-kiadonak sajat nevilket és adressziiket
minden aggodalom nélkiil kiszolgaltatjdk! Az antisemita kisebb lapok
tengddnek s hanyatlanak azért, mert a bedllott zsid6 reakczid rémuralma
alatt az emberek nem merik jaratni vagy indolencziabol elhanyagoljak
Oket; hanem a zsido éaltal kiadott antisemita (!) lapra csak ugy dol az
eléfizetés. Ilyen dolog is csak a mai elzsidosodott bolond vilagban tor-
ténhetik meg!

Visszatérve a napilap tigyére: hogy az reussirozna, mutatja a
,Figgetlenség” ¢és a ,Budapesti Hirlap” példdgja. A ,Fiiggetlenség”
pénziigyi bajai korabbi keletiick mint e lap quasi-antisemita magatartasa;
sOt egyenesen az antisemitizmusnak koszonheti, hogy a mai napig fen-
allhatott, az ezen {igy altal szerzett eldfizetdi szaporodds utan befolyt
jovedelem-tobblettel fedezvén korabbi nagy deficitjeit. A ,,Budapesti Hir-
lap” pedig egyenesen annak koszoni fényes helyzetét, hogy minden év-
negyed vége felé megiiti az antisemita nagy dobot, hogy az antisemita
gimpliket 1épre csalva, s ezek elbfizetési pénzét beseperve, par hét mulva
ismét torkaszakadtabdl fujja a philosemita trombitat.

Tehat egy Budapesten megjelené antisemita politikai napilapnak
nagyon kedvezd talaja lenne. S ez mégsem tud 1étrejonni.
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Pedig: most vagy soha! Kozeledik az ujév; a jovée évben ott lesz-
nek a képviselovalasztasok. S mi még ma sem tudjuk, lesz-e lapunk?!
Csak aztan  ugy  ne jarjunk, hogy  ,Deliberante = Roma,  Saguntum
perit!”

Hogy lesz a zsidobodl milliomos?

(Az iparligyi minister Grnak figyelmébe ajanlva.)

L-ner B. kotégyaros, a fovaros ¢és vidék iparos és kereskedelmi
korei elott nevezetes egyéniséggé notte ki magat — rovid egy par év alatt.

Ez az Uri ember alig 30 éves, alig vergddott Onallosdgra, és maris:
tulajdonosa egy virdgzo gyariizletnek, a mely rendkiviil nagy jovedel-

met hajt.

Erdemes élettorténetével foglalkozni.

Elére is sziikségesnek véljiik azonban megjegyezni, — ami kiilon-
ben igen természetes is, — hogy L-ner B. ur az Ur valasztotta nép-

b6l vald, magyaran mondva: zsido.

L. ar 5-6 évvel ezel6tt az erzsébettéri ,M-k ¢és tarsa” czég
iizletvezetdje vagy konyvvezetbje volt. Onallosagra, oOhajtvan vergddni,
egy ismerésével — a ki par ezer irttal birt — tarsasagba Iépett, és-
ezzel megalakitott egy kisszeri kotogyarat, a melyben kotott harisnya-
kat, keztytliket és mellényeket készittettek gépek hasznalata mellett.

E kisszerli gyaracska 2-3 kotdgépével nem valami fényes ered-
ményt produkalt ugyan, mindamellett a jovobe 1at6 L. meg tudta itélni
elére, hogy a wvallalat tetemes hasznot hozhat, ha azt valaki kellden ki-
zsakmanyolni képes.

Elsé dolga volt megszabadulni tarsatol, hogy a leendd biztos jove-
delemben osztozkodni kénytelen ne legyen.

Megtortént. L. magahoz valtotta a gyarat, annak 0©nallé tulajdo-
nosa lett.

Ezutan ekként gondolkozhatott a fiatal gyaros:

»Magyarorszagon kotégyar még nincsen. Az e nemi gyarak altal
készitett iparczikkeket Ausztriabol szallitjak. Az ipariigy miniszterének
tudomasara hozom a dolgot, és nem kételkedem, hogy 6 — kinek nemes
kotelessége az ipart fejleszteni — vallalatomat tamogatni fogja.”

L. B. szamitasa hatalmasan bevagott.

A ministeriumban igen megoriiltek a kotdipar 1étrehozasan, és hogy
az uttor6 L. B. sikert arathasson, részére 2000 frtnyi segélyt és 10 évi
adomentességet engedélyeztek.

A minister czélzatdt mindenesetre csakis elosmerés illetheti meg.
— Torekednie kell okvetleniil, hogy a hasznos iparagak hazankban gyo-
keret verjenek, hogy az ilynemii targyakért ne hordja a polgarsag kiil-
foldre pénzét, hanem az bent maradjon az orszagban. Miutan pedig a
L. B. gyaraban készitett ruhazati iparczikkek majdnem mindenkire nézve
nélkiilozhetlenek, be lehet latni, hogy ezen iparagnak meghonositasat a
kormanynak tamogatni kotelessége volt. A ministernek féként az volt
czélja, hogy honbeli lakosok a gyartmanyok készitésének modjat, a gé-
pekkel val6 béanasmoédot eltanuljak, ¢és ezaltal egy fontos iparnak hazi-
iparra fejlesztése létesittethessék.

L. B. azért kapja tehat a 2000 frt segélyt és 10 ¢évi  addmentes-
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séget, hogy gyaraban a minister altal kiildott tanonczok és altalaban az:
ott foglalkoz6 férfi- és ndmunkasok tanuljanak, és hogy sok szegénynek
keresetforrasa legyen.

Ez iparag L. B. vezetése alatt tagadhatlanul virdgzasnak indult,
a mennyiben az altala kidllitott harisnydk-, keztyilk- és mellényekkel
nemcsak a févaros, hanem az egész orszdg el van arasztva, s tényleg 6>
gyartmanyaival a kiilfoldi ipart meglehetdsen hattérbe szoritotta.

Szép lenne e siker, ha az a minister czélzatanak megfelelne.

Amde hogy éll a dolog?

Ugy, hogy kormanytamogatas mellett L. B-nek, a zsidonak meg van
adva az. alkalom arra, hogy semmib6l rovid id6 alatt milliomos legyen.

Mert hat nézziik meg, miként miikodik L. ur?

Egy év el6tt is még a Sugar-it és Eotvos-utcza sarkan levé gya-
raban 40-50 munkas dolgozott. A nagyobbara szegény varro- ¢és Kkoto-
leanyok leginkabb munkaik szerint — tuczat szamra - dijaztattak. A
ki szorgalmasabb volt, tobbet keresett. — A munkdsok megkaptak fize-
téseiket és 6orommel dolgoztak.

Egyszerre azonban kedvezdtlenre fordult a dolog.

L. ar 4-5 frtrol hetenkint 2-3 frtra szallitotta a fizetést és ki-
jelentette, hogy barmennyit dolgozik is valaki, ezen Osszegnél munkadija
tovabb nem mehet.

Valjon mi okozhatta ezt a fordulatot? Hiszen a gyartmanyoknak
nagy kelenddségiik volt?

Az, hogy L. B. gyorsan akart disgazdagsagra szert tenni.

Tudomasara esett ugyanis L. urnak, hogy az 6 olcs6 munkasainal
még olcsobbak is vannak: a fegyencnek. — Zsido ¢lelmességgel érintke-
zésbe lépett tehat a vaczi és maria-nostrai fegyhdzak igazgatdsagaival a
fegyencz munkaerd megszerzése czéljabol, s ennek kovetkezménye az lett,
hogy ajanlatat elfogadtdk, és L. B. ur most ott dolgoztatja fel iparczik-
keit, a melyek készitése altal ezeldtt oly sok szegény ledny szerezte meg
létfentartasa eszkozeit.

A munkabér leszallitasa alkalmaval a koté-lanyok strejkoltak. Azt
hitték, ez uton eszkozolhetik ki sorsuk jobbra fordulasat.

Keservesen csalodtak.

L-ner B. ur orilt a munka-besziintetésen, mert most mar meg
volt adva az alkalom, hogy a gyari becsiiletes munkdsok mellézése mel-
lett a sokkal jutanyosabb fegyenczhazi munkaer6t teljesen kizsakmanyolja.

Gyaraban levé kotogépeit azonnal Osszepakoltatta, s ezeket is
Vaczra és Maria-Nostrara szallittatd, — mely helyeken most mar 60-nal
tobb gép javaban mikodik fegyencz kezek alatt L. B. anyagi gyarapo-
dasara.

Hogy fogalma legyen az olvasénak, mily roppant kiilonbség van a
gyari ¢és fegyencz munka 4ara kozott, felhozzuk, hogy mig példaul a
gyari munkas 12 par kesztyli kotéseért 1 frt-1 frt 20 krt kap, addig
ugyanennyinek elkészitése a fegyenczhazban 8-10 krba kertil.

Miutan pedig L. B. gyaros fegyenczhdzban késziilt gyartmanyait is
épen csak azon aron adja, igen természetes, hogy a gyari és fegyencz-
hazi munkabérek kozott nagy kiilonbség van, — s ez a kérdés a zsida
zsebét kozelrdl érinti.

Amde a kormanynak nem lehet torekvése és czélja az, hogy egyes
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zsidok gyarapodasat oly tetemes segélynyujtassal  elémozditsa. — Az 6
cz€lja az ipart fejleszteni és meghonositani.

A L.-féle gyar legkevésbé sem hivatott erre s csupan arra valo,
hogy tulajdonosa a kozonséget és kormanyt kizsdkmanyolja.

A kormanynak haladéktalanul be kell allitania a fegyenczek felhasz-
nalasat L. B, altal, hogy a gyari munkasok nélkiilozhetok ne legyenek.

A kormanynak be kell latnia, hogy a zsidobol soha sem valik szo-
lid iparos, és hogy a zsid6 iparos tamogatasra és fokép anyagi segélyre
soha sem érdemes, mert a zsidé egyedill sajat 6nzé érdekeit tartja szem
eldtt és mitsem torddik a kozjoval.

A felhozott eset egyike a szamosaknak, a melyekbe utéon utfélen
belebotolhatunk.

A L.-féle gyar évenként tobb szdzezer forint forgalommal bir, s
tulajdonosanak évenkeént legkevesebb 20,000 fit tiszta jovedelmet hajt.

Es az az ember, ez a zsido, ezt a roppant jovedelmet évi 2000 fit
dllami segély és tiz évi adomentesség mellett élvezi.
Nem az iparnak, a zsidonak hozott aldozat.

Valjon nem jobb lett volna ilynemii vallalatot tisztességes keresz-
tény emberre bizni és azt segiteni?

No de hat nalunk egyediil a zsid6 lehet milliomos.

Mert hat Magyarorszagnak Zsidborszagnak kell lenni.
Egy figyelmes szemlélo.

Zsidokérdés és antisemitizmus.*)
V.

Hogy egyrészt az antisemitikus mozgalom jogosultsagit és
sziikségességét, masrészt azon egyligyl okoskodasok csalfasagat -
melyeket a zsidok magyarositasat ¢€s assimilatiojat pengetdk han-
goztatnak — bebizonyitsam: el6z6 czikkeimben bemutattam a ke-
resztény emberiség legveszedelmesebb ellenségét, a kasztok legki-
zardlagosbikat, a czivilizalt allamok testén ¢él6d6 zsido-allamot;
kifejtettem, miben all e kasztnak veszélyessége; megvilagitottam a
zsid6 lelkiiletet alapjdban; s e lelkiiletbdl kifolydé s a zsidosag-
nak egyhazi, allami ¢és tarsadalmi torvénykonyvében: a talmudban
foglalt, de a zsidok tetteib6l a mindennapi élet folyaman is le-
vonhaté elveket roviden elOsoroltam. Most sziikséges, hogy e tanok
mikénti érvényesiilését a gyakorlati élet mezején; megfigyeljiik, s
legalabb halvany és véazlatos vonalokban képét adjuk azon bor-
zasztdban nagyszeri s ¢ép oly bamulatos eszélyességgel s raffmeria-
val kigondolt, mint torhetlen szivossaggal, titokzatossaggal s 0sz:
szetartassal végrehajtott rombolé6 munkéanak, melylyel a keresztény
emberiség anyagi ¢és szellem-erkoOlcsi alapjait a zsidosag aldassa,
hogy azt a rabszolgasag mélységébe dontse.

*) L. a,,12 ropirat” II1. évfolyami XII. fiizetét. — Szerk.
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Lattuk, hogy a zsido lelkiilet alapeleme a hatartalan birvagy,
s a zsidosagnak egyetlen fOczélja: mindennek birasa; lattuk, hogy
a, zsido allami, egyhdzi és tarsadalmi térvénykonyv: a talmud sze-
rint az isten O0rok végzéséhezkép az egész fold mindenestiil a zsi-
dok tulajdona, s hogy a nem-zsido ellenében a zsidonak minden
bilin nemcsak megengedve, de megparancsolva van.

A 7zsido akkép tenne is a mint hisz, a mint a talmudban
eléirva van: nyiltan 6lne, gyujtogatna, rabolna, ha merne; de mert
nyiltan nem meri tenni, csak titokban vagy kozvetve tor életiink
¢s vagyonunk ellen. — S valamint nem tehet nyiltan hite sze-
rint, ép Ugy nem 1is hirdetheti hitét nyiltan, mert akkor a ke-
resztények izibe a nyakara lépnének; tehat titokban tartja torvé-
nyeit, intézményeit, s eltagadja allamanak még I1ételét is, a hol
¢l, az illetd orszadg polgaranak hazudja magat, s parazitikus allami
szervezetét a kultus koponyege ala rejti; s részint azt hazudja,
hogy torvénykonyvét, a talmudot nem is Osmeri, vagy hogy az 6
torvénykonyve nem ez, hanem a moézesi 5 konyv; részint azt vi-
tatja, hogy a talmud csupa merd emberszeretetbdl all, azt pedig,
a mi benne nem emberszeretet, azt nem is hiszik és nem is tart-
jak 6k, mert az elavult; — ezt hirdetik alnokul, de tetteik meg-
hazudtoljak szavaikat.

Minden zsido, kivétel nélkiil mind talmud-zsid6é. Az 6 nem-
zeti foglalkozdsuk a csalds ép Ugy, mint nemzeti eledeliik a
hagyma. A zsid6 csal, vissza¢lve a keresztény johiszemiisége s
becsiiletességével, a legszemtelenebb ¢és legegyiigylibb modon. Meg-
eskliszik, hogy egy ora mulva visszahozza neked a kolcsonzott
dolgot, és nem hozza vissza, st eleskiiszi hogy valaha latott. Es
0 még dicsekszik tettével, azt mondvan: ,,A zsid6 csal, mert van
esze.” A zsidd nem is képzelheti, hogy az észnek mas mértéke is
lehessen, mint a csalds, avagy hogy az ¢sz méasban is nyilvanul-
hasson, mint csalasban. A zsidd szerint csak annak van esze, a ki
csal, ¢és annyi esze van mindenkinek, a mint csalni tud. A zsido
szemében az észnek mértéke a csalds, mint a becsliletességnek
mértéke a pénz. A zsido szerint ha csalsz: eszes vagy; ha pén-
zed van: becsiiletes vagy; és vice-versa. Ep azért mélyen lenéz
minket keresztényeket, kik szerint a csalashoz nem ész kell, hanem
szemtelenseg.

Es a zsido a kereszténységnek nemcsak sajat érdekében valo,
de-minden érdeke nélkiili megrontdsat is folyton miiveli; mert a
zsidok szerint az a legerényesebb, leghazafiasabb ember, a ki leg-
tobb kart tett a kereszténységnek, a ki legtobb keresztényt tett
foldonfutova vagy dontott a sirba.
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A keresztény ember, — kinek kisded gyermekkoratol kezdve
egész ¢letén at mindig a felebarati szeretetet, a josagot, becsiile-
tességet, igazsagossagot prédikaljak, — magardl itélve nem képes
felfogni a zsidok romlott lelkiiletét. ,,Miért bantanam én azt, ki
engem nem bant; hiszen vallasunk azt parancsolja, hogy még
azokat se bantsuk vissza, a kik megbantottak, miért ne tennék
jot valakivel ha tehetek, hiszen nekem is jol esik ha mas jol tesz
velem,” igy gondolkozik a keresztény; de nem am a zsido!

»A legbecsiiletesebb keresztényt 6ld meg” — mondja a tal-
mud. Miért a legbecsiiletesebbet? Azért, mert mint Jézus monda,
a jo cselekedet s a szeretet eleven parazs, mely minden szivet
meglagyit; tehat, hogy a keresztények felebarati szeretete, josaga
a zsido szivét meg ne lagyitsa, hogy Ot ellenséges gytildletébol
ki ne vetkéztesse: a zsidonak azt kell legelobb eltennie lab alol,
a ki legjobb hozza, nehogy az torténjék, hogy ne tudja gylildlni
a keresztényt.

Tégy jol tehat keresztény baratom a zsidoval! Kigyot melen-
getsz kebleden, a kinek vallasa azt parancsolja, hogy mentiil job-
ban dédelgeted, annal mérgesebben marjon meg!

Es ez a vallds nem puszta vallas. Nem azért rosz a zsido,
mert valldsa roszat parancsol; mivel nem a vallds csindlta a zsi-
dot, hanem a zsid6 a vallasat, s azért rosz a vallasa, mert 6 maga
a zsido gonosz, vallasa s torvényei az 6 rosz lelkének kifolyasai.

Kik a mérték- és valtohamisitas csalas, sikkasztas, uzsoras-
kodas, hamis bukas nagy mesterei? A zsidok.

Kik alkotnak olyan bandat, mely minden iigyben allit pénz-
ért megeskiidni kész tanukat? — Zsidok.

Kik a bordélyhdzaknak, lednyvasarlé és angyalcsinald intéze-
teknek, orpheumoknak, Amor-termeknek, kartyabarlangoknak., ala-
pitoi, fenntartoi, tulajdonosai? Talnyomo részben zsidok.

Kik tartanak az utczan vadaszatokat szép ledanyokra, s miutan
megbecstelenitették Oket, kidobatjak? Zsidok.

Kik kovetnek el 10-12 éves leanyokon nemi erdszakot?
Tualnyomo részben zsidok. (Ezen jelenségeknek nézetiink szerint f6-
oka a koriilmetélkedés, a mely a férfit nemileg ingerlékenyebbé te-
szi. — Szerk.)

Kik az italok és ételek hamisitoi, kik mérnek el doghust,
kik gyartanak asvanyvizeket, kik lopjak meg az allamot mint life-
ransok hitvany ¢élelmi szerekkel és hamis gyogyszerekkel? — Zsidok.

Kik azok, a kik megszorult szegény cselédeket tettetett sza-
nalommal hazaikba csalnak, élelemmel s ruhaval egyideig ellatva,
midén a cseléd helyet talal és tavozni készil 50-100 frtot em-
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legetnek, s mivel a nd fizetni nem bir, azontil eladd6 barom a ke-
ziikben, rabszolga, adéas-vevés, kereskedelem tdrgya mint barmely
portéka. A leany erényét aruba bocsatjak, nekik keres a nd, mig
szépségében s egészségében tart, s miutdn tonkrement, eldobjak
mint az elhaszndlt keztylit; kik {iznek embertelen asszony- ¢€s
leany vasart magyar nokkel kiilfoldre? Zsidok.

Kik ajanlgatjak magukat vagy szereiket mint babdk s orvo-
sok becsiiletes leanyok s asszonyoknak magzatelhajtas végett, s
ezaltal mig egyrészt a gyermek-gyilkolast iizletszeriileg gyakorol-
jak, masrészt a keresztény nok erkolcsét megmérgezik?
Zsidok.

Kik biztositjdk hazukat s gyuajtjak vagy gyujtatjak fel ugy,
hogy keresztények is leégjenek? Zsidok.

Kik torik fel vagy éssdk ki sajat boltjaikat, s hirdetik Oridsi
veszteségiiket, hogy keresztény hitelezdiket kijatszak? Zsidok.

Kikbdl keriilnek az orvgazdak, kik a lopas, zseb-metszés,
Tablas, haz- és boltbetorés, iszakossag, jaték és fajtalansag meleg-
agyai, intéz0i, fejleszt6i? Zsidok.

Kik a dologtalansag, speculatio, szédelgés, munka nélkiil hir-
telen meggazdagodni akards, iizérkedési szellem kovetdi és terjesz-
t61? Zsidok.

Kik az altaldnos fénylizés, improductiv kiaddsok, adossagcsi-
nalas, nagyzas, Urhatndmsag, kiilsé csillogas, latszatra torekvés be-
hozol s elémozdit6i? Zsidok.

Kik tették a héazassdgot puszta speculatio, iizérkedés ¢€s csa-
lassa? Zsidok.

Kik az altalanos vallastalansag, erkolcstelenség, ledérség, ha-
zassagtorés, prostitutio, szolgalelkiiség, megvesztegethetoség, haszon-
lesés, corruptio zaszl6vivoi? Zsidok.

De ki gydzné csak elészamlélni is buneiket, furfangos machi-
natiodikat, cselszovényeiket! Firol-fira szazadokon at egyebet nem
uztek csak a csalast; mar zsenge gyermekeiknek lelkébe csopog-
tetik az arra vald hajlamot; s a bdlcsotél kezdve egész életiikon
keresztiil az 6sok altal feltaldlt s az unokak altal tovabb fejlesz-
tett és tokélesitett minden agyafirt nemeiben a hunczuteridnak s
keresztény-fosztogatasnak tanittatnak és gyakoroltatnak: tehat nem
csoda, ha ezred évek alatt egész bamulatos rendszerét talaltak fol
¢s fejtették ki a csaldsnak ¢és a gazsdgok minden nemének; me-
lyeknek csupan egy porszemnyi toredékét nyujtja az a kiilonben
becses adattar, mely mar eddig a ,,12 ropirat” vidéki leveleiben
megjelent.

Azonban mindazon ezer és ezerféle valtozati zsido-gazsagok,
melyekkel az €letben talalkozunk, azon egyetlen fOczélra iranyul-



62

nak, hogy az egész foldet birodalmuk ald  hajtsdk, s az Gsszes-
nem-zsidé embereket részint kiirtsak, részint rabszolgasagra 'ves-
sék. S ezen foczéljukhoz képest a zsidok feladatuknak tekintik:

I-6r az emberiséget minden vagyonbol kifosztani;

[l-or az emberiség €letét megsemmisiteni:

1. nyomor altal, mely az élet anyagi feltételeinek elvonasa-
val eloall;

2. erkolcstelenség, iszakossag, jaték s egyéb blinok és hibak
terjesztése altal;

3. phyzikai uton hamisitott, —mérgezett italok s eledelek-, to
vabba hamis, vagy hibasan alkalmazott orvosszerek altal.

Csak szét kell tekinteniink az orszagban s tapasztalni fog-
juk, hogy egész Magyarorszagon mindeniitt, még a legtermékenyebb
vidéken is sziikség és nyomor uralkodik. Pusztulnak a keresztények
egymas utan, s csak a zsidok gazdagodnak. A foldmiiveldk nagy
része nyakig il az adossagban, egymasutan Hezitaljak ki a zsidok
Oket hézaikbol, telkeikbdl; tomegesen jutnak koldusbotra az az
elétt jomoda parasztgazdak; mert ha jo termése van is a foldmi-
veldnek, nem képes értékesiteni termését, mivel mindeniitt zsido-
kézben van Ggy a gabona mint a bor és egyéb terménykereske-
dés, s ezek egyetértve ugy veszik a terményeket amint akarjak;
a gazda pedig kénytelen eladni Gigy a mint veszik; mert fizetnie
kell a nagy adot, a cselédeket s maganak is élnie kell csalddjaval
egylitt, s még a mellett vetdmagra s foldmunkaltatisra is kell.
Azonban ott van jo Moézes szomszed s kinalja pénzét jo olcso ka-
matra, ha megszorul a parasztgazda. Am, ha pénze keriil a fold-
miveldnek, s elmegy, hogy kifizesse a zsidot, ez jO baratsag
szine alatt, vagy mas {iriigyek alatt nem veszi fel a pénzt. ,,Csak
hasznalja khend Janos gazda, ismerem khendet jol, tudom, hogy
megthonalom khendnél, nekem most ugy se nem szokséges a ph'énz,”
— biztatja emberét; de mihelyt megtudja, hogy nincs pénze ado-
sdnak, vagy hogy épen meg is van szorulva, azonnal rajta ront, s
koveteli — siirgds sziikségét emlegetvén — pénzét. JO haszon
fejében azonban, — lévén a 100 frt adossagbol 150 frt s meég
ez 1s vagy 25%-ra — halasztast enged. Es ez igy megy tovabb.
Gondoskodik a Jordan, hogy az éaldozat ki ne menekiiljon a halo-
bol, hanem mind jobban bele bonyolddjék; mig végre aztan potom
aron szedi el a zsido foldjét, hazat a tonkre tett ,,goj”-nak.

A legviragzobb falvak tonkre tételére néhany zsid6 csalad
bekoltozése s 5-10 év elegendd; a mit megkonnyit a zsidonak
az, hogy a korcsmdkat minden aron kezéhez keriti, s a népet
a legravaszabb fogasokkal oda csalja (eleinte még ingyen is o0szto-
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gatja italat), s iszdkossagra, jaték és dologtalansagra kapatja. A
korcsma mellett rendszerint boltot is tart, s gondja van ra, hogy
az oda jaré gyermekeket lopéasra szoktassa, tojast, tengerit, ruha-
nemit, mindent elvesz. A ndket, lanyokat ép oly alnok mint {igyes-
fecsegéseivel fénylizésre heczczeli. Elmondja nekik, hogy mily hit-
vanyul vannak oOltdzve; pedig mi maskép telne nekik; beszélgeti,,
hogy ez meg ez mind ruhat hord, s 6k engedik-e, hogy azok tul
tegyenek rajtok? ,Most érkhezett Bécsb6l — vagy épen Phérizs-
bol nadjszerti khelméje”, ad am 6 buzaért, vagy egyébért is, nem
csak pénzért, vagy ha kell, hat hitelbe is. S e beszédek kovetkez-
ménye nemcsak az lesz, hogy a lanyok s ndék hozzajuk hord-
jak titokban apjuk illetéleg férjik keresményét, hanem mas is.
Valamennyi semmihazi rosz asszony falu-szaja van, azt a zsidok pa-
linkaval, kavéval s egyéb csekélységekkel mind megvasaroljak,,
s a legligyesebben hasznaljadk fel kémekiill az egyes csaladok
minden viszonyainak s koriilményeinek kitudasara ¢és a lanyok
s asszonyok erkolcseinek megvesztegetésére. Mikor mar nincs-
buza, bor, szalonna, a mit a zsidohoz Ilehetne hordani, akkor
az ily asszony egy czifra nagykenddvel bedllit a fiatal nékhoz,,
addig hizeleg, szemtelenkedik, hogy a nagykenddé ott marad a haz-
nal, a lanyok s ndk erénye pedig zsid6 kézre jut.

A zsidok megrontjak a ker. nd és férficselédeket; velok so-
kat nem dolgoztatnak, hanem kémekiil, arulkodokul hasznaljak fél-
Oket, s ezeknél a fajtalansagot nemcsak megengedik, de eldmozdit-
jak. Ezért van, hogy zsidohoz a cselédek olcsébban és szivesebben
szegddnek mint keresztényekhez; és ha keresztényhez elszegddik
is a zsidondl szolgalt cseléd, alig lehet valami hasznat venni. A
keresztények cselédeit is megvesztegetik a zsidok, egy-egy pohar
palinka, egy-egy darab pantlika bére mellett a legpontosabban ér-
tesiil a zsido az illetd keresztény minden koriilményeirdl, s6t még
egy pohar palinkat vagy darab pantlikdt sem sziikség neki adnia,
csupan az altal, hogy a cselédnek hizeleg, panaszait kihallgatja,
urat eldtte gyaldzza s 0 és 0j fris pletykdkkal ellatja: — hiisé-
ges hirhordot nyer benne.

A zsidd, cselédeit vallastalansagra kapatja. Megtiltja nekik a
templomba jarast. Vasarnap dolgoztat napszamosaival. Gunyolja
oket, hogy fakeresztet imadnak. Beszélgeti nekik, hogy nincs Is-
ten, a mit a szegény keresztény, miutan latja, hogy sem ember
sem Isten nem segit rajta, végre el is hisz, s akkor aztan levet-
kezi magarol mindazt a mi emberi; a zsido biztatja, pénzt és vé-
delmet igér neki; a szegény ember latja a zsid6 hatalmat, latja,
hogy azt semmiért se éri biintetés, a sziikség is kényszeriti, tehat
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lop, rabol a zsid6 orvgazdasdga mellett; akkor aztan, mihelyt a
zsido a zsdkmanyt zsebre tette, siet feljelenteni a keresztényt, s
igy a zsidoé a rebach, a keresztényt pedig hivosre teszik vagy
felakasztjak.

Amde az iparos osztaly helyzete sem valami rdzsas. Barmily
takarékos és dolgos legyen is az iparos, alig képes éIni; mert nem
tudja gyartmanyait eladni, hacsak oly olcson nem vesztegeti, hogy
maganak is tobbe van mint a mennyiért adja. Az ipari czikkek
pedig azért nem kelnek, mert az iparszabadsag mellett, valamennyi
csavargd semmihdzi zsiddé van, a kinek nincs semmije, hogy akar
kereskedést, akar uzsorara valdo kolcsonzést kezdhetne, az mind
iparos lesz, olyforman, hogy Osszevasarol egy csomo anyagot hitelbe
{még j6, ha keresztények nem lesznek érte kezesek), azt igy-ugy
Osszeiitteti szegény keresztény iparosokkal, s mint kész munkat
jo olcson eladja; s mikor zsebében a pénz, csddét mond, s hatat
fordit az ipari péalydnak, mert most mar pénzmagra tett szert, s
kezdhet jovedelmezObb gesefthez; avagy ha nem igy tesz, hat fe-
lesége vagy valami retye-rutyaja neve alatt ismétli az el6bbi ma-
novert. (Folyt. kov.) Nyiri Elek.

Vadnay Andor képviselojeloltsége Kecskeméten.

Szilady Lajosnak, Kecskemét sz. kir varos fels6 valasztdke-
rileti  képviselgjének a mult ho végén tortént elhaldlozasa folytan
e keriiletben f. ¢é. deczember 4-kén 1) valasztds eszkozoltetvén, az
ottani  antisemita part a jeldltségre partunk kitind fiatal tagjat,
Vadnay Andor urat kérte fel, s 0 a jeloltséget el is fogadta.

Udvozoljik  kecskeméti  lelkes  elvtarsainkat e  hazafias  1épé-
siikért, s gratulalunk nekik a szerencsés valasztashoz.

Vadnay ur gy jelleménél, mint jeles szellemi tehetségeinél
és alapos képzettségénél fogva csak diszére fog valni Kecskemét
varosanak, a képviseldhaznak s az ,Orszaggyiilési antisemita part-
kor’-nek, ha a kecskeméti valasztok 6t Dbizalmuk zalogaval, a kép-
viseléséggel megtisztelik.

E  kecskeméti valasztasnak partunkra nézve leendd szerencsés
kimenetele az orszagos politikdnak s az orszdgos partviszonyoknak
a legkozelebbi jovoben leendd fejlodésére, s ezzel a jové évi alta-
lanos képviseldvalasztasok folyamara is nagy befolyassal lenne.

Kecskemét varosara most az egész orszag fesziilt figyelemmel
tekint.

Emelkedjenek  tehat a  kecskeméti  valaszto-polgarok  hivatasuk
magaslatara!



