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Zsidokérdés és antiszemitizmus.
VIIL

Mi az oka annak, hogy, noha 100 keresztény koziil 99 gyi-
16li a zsidot, mert van ra oka: mégis az emberek tulnyomd része
meggy0zddését a zsidokérdésben szabadon nem nyilvanitja? Mi az
oka annak, hogy bar az ¢letbdl ezer alkalmunk van meggyd6zddni
a zsidok veszélyességérol, keresztényellenes torekvéseirdl, buneirdl;
mégis mindezekre szemet hunyunk? Téan nem lesz érdektelen ez
okokra ra vilagitani.

Els6 ok — véleményem szerint — a hiisdg. A zsidopart-
fogolas divat. A ki a zsidok ellenében kimondja az igazat, azt
nem tartjak szabadelviinek; azt fanatikusnak, bigottnak mondjak:
tehadt hogy ne neveztessiink ilyeneknek, eltagadjuk meggy6zodé-
siinket s — ugy szélvan — egymast és magunkat amitjuk. Pedig
a napvilagossagu tényeket tagadni, gondolkozasunk-, érzelmeinkkel
ellenkezdleg nyilatkozni nem szabadelviiség, hanem ostobasag és
jellemtelenség. Az, hogy egy jogtalan, embertelen torekvésnek,
mely megsemmisitésiinkre czéloz, ellene nem szegiiliink, sot azt, ki
ellenszegiil, kigunyoljuk: ez nem szabadelviiség, hanem gyavasag
¢s biin.

Masodik ok az érdek. Féliink sikra szallni a zsidok Orids
hatalma ellen, vagy lekdtelezettei vagyunk a zsidonak, vagy jutal-
mat varunk téle. Azonban tudd meg keresztény atyamfia: akar
nyalod a talpat a zsidodnak, akar azt mondod neki: ,eb ura
a fako”, az egyként megvet, gylilol s utal téged, és megrontasodra
dolgozik minden aron! O a te jotetteidért vagy szolgalataidért
halas lenni, azokért téged megkimélni, vagy megjutalmazni csak
annyiban fog, ha az altal még tobbet halad el6 a keresztények
megrontasaban. Es te hazadfiai pusztuldsa s vére aran akarsz-e
boldogulni? De boldogulni csak ideig-6raig; mert ha testvéreidet
mar megette a te segedelmeddel a zsido fenevad, bizonynyal te
fogsz kovetkezni sorba! Ugy vedd keresztény atyamfia a zsido
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penzét, mint olyan art, a melyért keresztény testvéreid vagyonat, életét,
becstiletét és boldogsagat adtad el; és ugy vedd mint foglalot a te sajat
testi-lelki joléted és életed eladasara is! Egy zsido rabbi e tekin-
tetben igy nyilatkozott: ,,Ugy-e bar vannak Okrok, melyeket mi
megszeliditettiink, jarmunkba fogtunk, kitartunk, melyek foldeinket
mivelik és nekiink hasznot hajtanak, és vannak ellenben Okrok,
melyek vadak, vérszomjasok, melyek feloklelnek €s megtaposnak
benniinket: igaz, hogy azok jok, ezek roszak; de azért mindenik
csak Okor, és vele masként banni mint 0korrel nem lehet; tudni-
illik az a rendeltetése, hogy mikor kivettik a hasznat, lebun-
koztassék.”

Harmadik ok, minden nem magan — nem egyéni — érdek iranti
indolentia. Vannak emberek, kik sajat magukon kiviil sem hazéval,
sem egyhazzal, sem emberiséggel mit se térddnek; csak 6k boldo-
guljanak, a tobbit nem banjak, akdrmit csinal; még arra sem gon-
dolnak, hogy utodaik mint élnek meg, ,,a ki hatul marad, huzza
be az ajtot”, gondoljak. Mondanom se kell, hogy az ilyen embe-
reknek hozzank vald csatlakozdsa szégyen volna rank nézve; tehat
a ki ilyen ember, az ne is sorakozzék kozénk. Ember és ember
kozott — szerintem — valddi belsd értékre nézve (a kiils6, lat-
szatos kiilonbséget eszkozld anyagi €s szellemi kincsekben valo
szegénység vagy gazdagsagtol eltekintve) csupan az képezi a Kkii-
lonbséget: hogy az illetd ember csupan Onmagat, sajat csekélysé-
gét szolgaijaé, vagy eszméket, hazdjanak és az emberiségnek ér-
dekeit szolgélja, s magara csak annyiban gondol, a mennyiben az
0 existentidjat foltételezi az, hogy hasznalhasson hazajanak és az
emberiségnek. Az, a mi az egyszerli sorsu, vagyontalan és maga-
sabb oktatasban nem részesiilt Jézust oly isteni magasra emelte
tudés ¢és gazdag farizeus kortarsai felett, az volt: hogy mig ez
utobbiak magokat szolgaltdk csupan, addig Jézus az igazsag és a
jO eszméit szolgalta; mig amazok csak sajat hasznukat, érdekiiket
vadasztdk, Jézus az egész emberiséget hordozta szivében, s a mint
ez eszméknek s az Osszes emberiségnek ¢lt, ugy ezekért halt is
meg. Es csakis oly emberek ¢élik tul szdzadokkal és évezredekkel
halalukat; csakis oly emberek gyakorolhatnak maradandé és nagy
hatast az emberiségre: kiknek érdeklddési és torekvési korét nem
sajat paranyisaguk képezte; kik nem maguknak, hanem az embe-
riségnek ¢éltek. Az ilyen emberek soha sem halnak meg, mert
megérdemelték az orok életet. Mert az emberiség egészben oly
magasztos lény, mely tokéletességre ¢és halhatatlansagra rendelte-
tett; de egy, csak sajat zsebét istenitd paranyi féreg mar talsa-
gosan igénybe vette a kozkincset képezd életet, ha 50-60 esz-
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tendeig rontotta a levegét. S még ez szamitana feltdmadésra és
halhatatlansagra? Nem tugy! onzéssel bélelt balvanya, hamis istene
onmagadnak! mert te csak magad akartdl €lni s nem ¢éltetted a
kozt: azért te meghalsz, a koz pedig élni fog. ,,Az lészen az elsd
koztetek, a ki a tobbieknek szolgdja” monda Jézus; s mert te
csak magad szolgaja voltal, utolso lesz. Mig az emberiségnek éltek
neveit imadva hordja ajkain a késé utokor: te rad, te csak ma-
gaddal gondold bolcs, legfeljebb a birkdk és szamarak gondolnak
halaval, melyek sirodrol a fiivet lelegelik. Meghal, megsemmisiil
mindenkiben az, a mi benne kizarélagos, 6nds; de a mi benne a
kozélet folyamatdnak — ugy anyagi mint szellemi tekintetben —
anyagat képezheti, az felhasznélta tik a koz altal és ¢l orokké. A
kinek tehat életét egészen assimildlta a kozélet, az egészen élni
fog; a kinek pedig ¢€lete mer6ben 0Onds volt, az egészen meg-
semmisiil.

Negyedik ok az, hogy feliilink a zsido hazugsagoknak, el-
hissziik amitdsaikat, csalasaikat. Ilyen csalas az, midén a zsidok
¢s bérenczeik az antiszemitizmust csupan vallasiildozésnek hirdetik;
holott a zsidokérdésnél vallasos elfogultsagrol szo sem lehet, és
csak a zsidok szeretnék e mozgalmat mint valldsi harczot feltiin-
tetni, hogy népszeriitlenné tegyék azt azok eldtt, kik nem gondol-
koznak, — mert azok el6tt, kik gondolkoznak, hasztalan akarjak
népszertlenné tenni. Csakhogy persze ezt, hogy az antiszemitiz-
mus nem vallasiildozés, hidba beszéljiikk a zsidoknak és azoknak,
kiket zsidoérdekek kotnek; azért 60k mégis csak folyton ,,vallasos
tiirelmetlenségrol” larmaznak; mert a ki nem akar kapaczitaltatni,
azt kapaczitalni nem is lehet; a rosz akarat fel nem vilagosithato.
A zsidok és tanyérnyaldik mindig ugyanazon notat fujjak, mint a
szajko; megrogzott szemtelenséggel folyvast nemzetiségi €s feleke-
zeti izgatdsnak hazudjdk az antiszemitizmust: holott ha esziik van,
o0k maguk is belathatjak azt, a mit kiilonben antiszemita jeleseink
mar nem egyszer egész vildgosan kimutattak, — s mit el6z6 czik-
keimben magam is kimutatni igyekeztem, — hogy a zsidokérdés
nem csupan vallaskérdés vagy nemzetiségi kérdés, hanem nekiink
keresztényeknek 1étkérdésiink; s az antiszemitikus — magyarul:
zsidoellenes — mozgalom a mi Onvédekezésiink a zsidosdggal
szemben; Onvédelmi harczunk ez vagyonunkért, vallasunkért, alla -
miinkért, egészségiink-, becsiiletiink-, czivilizaczionk- és életlinkert
¢s mindazért, a mivel birunk, mert mindabban fenyegetve vagyunk
a zsidosag altal, s ha e veszélyt idejekoran elharitni nem igyek-
sziink, kikeriilhetlen pusztuldsnak megyiink elébe. A zsidosag —
mint bdven kifejtem — se nem puszta vallasfelekezet, se nem
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puszta nemzetiség, hanem egy, az egész foldkerekségre kiterjedd
titkos, parazitikus rabloszovetkezet, mely a vallas koponyegébe
rejtézik mint farkas a baranybdrbe, s a ,,szabad valldsgyakorlat”
firméja alatt fosztogatja, demoralizalja és irtja a keresztény népe-
ket szazadok ota. De még ha valldsnak tekintendk is e paraziti-
kus banda alapszabalyait, a talmudot: még akkor is jogosult és
sziikséges ellenilk a mozgalom, mert e tanok allam és tarsadalom-
ellenesek, s az azon tanokat kovetd és alkalmazo zsidosag nemze-
tinket s orszagunkat lételében fenyegeti; mar pedig maga Chorin
zsido mondta az orszaggyllésen, hogy ,,van valami, a mi maga-
sabban all a hitfelekezeteknél és ez: az orszdg fennmaradasanak
érzete.”

Zsidohazugsag az is, hogy a zsidok nem tartjdk, s6t nem is
ismerik torvénykonyviiket a talmudot. Ezzel szemben idézziik
Rohling konyvébdl a talmud szavait: ,,A béke kedvéért hazudni
szabad”; és elég folemliteniink azon tényt, hogy B-Szentandras-
rol a zsidok elkergették tanitojukat, mert a keresztényekkel tar-
salgott ¢és a talmudbdl magyardzatokat nem igen tartott. Kiilonben
barki ha zsidoiskoldban megfordul, ott lathatja a talmudot, a
minthogy én valamennyiben eddig voltam, ott taldltam a talmudot,
s né¢hol mar igen elhasznalt, elkoptatott allapotban; barki folis-
merheti az illetdé konyvet, a lapok kozepén a nagybetiikkel nyo-
mott misna és gemaraval, koriil a széleken pedig a rabbinusi
magyarazatokkal A fOsulyt a tanitast, illetve minden zsid6 iskola-
ban a talmudra fektetik, rabbi képezdékben pedig egyebet se ta-
nulnak csak talmudot. A bibliai moézesi 5 konyvet — a mozesi
torvényeket — mar egyataldban nem is tartjdk a zsidok, mert
feleslegessé valtak, minthogy a talmud azoknak magyarazata. Mert
nem az am azoknak értelme — a zsidok szerint — a mit ott
a bibliaban az illet6 mozesi konyvek szavai mondanak; hanem az
a mit azokbol a rabbik a kabbaldval ¢és egyéb furfangos csiirés-
csavarassal kisiitnek. Minden zsid6 betli egyszersmind egy szam;
ha mar most egy bizonyos szOban a betlik altal képzett szamokat
Osszeadjak, az igy kapott szambol azt, ismét aprobb szadmokra
osztva, akar szaz uj . szot képezhetnek, s ilyen modon a legkegye-
sebb 1madsagbol akar a legpokolibb karomkodast magyarazhatja
ki a rabbinusi ldngész; a mit pedig a rabbi igy kifejt: az a hi-
teles, nem pedig a bibliai szoveg; a rabbik szava olyan érvényl
szerintok, mint magédnak az istennek szava, s ha a legnemtelenebb
gazsagokat ¢és legképtelenebb ostobasagokat €s egymassal homlokegye-
nest ellenkezd vad dolgokat ugratjdk is ki, azokat a zsidok mind
hinni és kdvetni tartoznak; gy hogy — mint a talmudbdl meg-
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érthetjiik — maga az Isten egész éjszakdkon 4t egyebeket nem
csindl, mint hogy tanulmanyozza a rabbik e magyardzatait és ha-
sonlo kabbalisztikus torvénymagyardzatokat fejteget, vagy azokon
a rabbikkal vitatkozik. Példaul: a biblidban irva van, hogy Mozes
ndil vett egy pogany nét; &m a zsidok szerint a ki ezt igy hiszi,
az bolond; mert az illetd szoveg rabbik altal kisiitott értelme az,
hogy ,,Mdzes ndiil vett egy szép arczi nét”. Mert hat (a zsidok
szerint) a biblia értelme el van rejtve, de azt az ,istentelenek”
— a keresztények — nem tudjak; am Ok, a keresztények, csak
hadd menjenek kaban a szavak utdn, a valodi értelmet csak a
nemes hagymatol ihletett rabbik allithatjdk el6 a szent, gorbe
orri nép szamara. A zsidok szerint tehat az, a ki a bibliai szo-
veget tartand, nem pedig a talmudot, az olyan bolond volna, mint
az, a ki a di6 csontar héjat enné meg, nem pedig a bélét. Kiilon-
ben maga, az Osszes foldkerekségen €10 zsidosag fohatosdga, koz-
ponti kormany tandcsa a parisi ,,Alliance Israélite” kimondta, hogy
»A talmud torvények folottinek, foltétlen tekintélylinek, isteninek
ismertetik el”; s masutt: ,A mi a talmudot illeti, mi ennek ha-
tarozott felsObbségét valljuk Mozes torvénykonyve felett”.

Es épen e nyilatkozatok szolgalnak ledonté érviil a zsidok
azon masik hazugsaga ellen, hogy a talmudot csak az orthodoxok
kovetik, de a neologok — halad6 zsidok — nem tartjak.

Mily alapon hirdetik e hazugsidgot a neoldg zsidok? Azon
az alapon, hogy ime Ok a szalonnat is megeszik. Csakhogy am a
szalonna nem evése nem veszedelmes a mi egyhdzunkra, adllamunkra
¢s tarsadalmi ¢letiinkre; de annal veszedelmesebb az, mit az a
szalonna ev0 zsido lelkében rejteget, s melyhez cselekedeteit méri!
A talmud a zsidosagnak, ezen, az egész foldkerekségre Kkiterjedd
kozmopolitikus haramia bandanak, melyrdl dr. Jellinek bécsi zsidd
rabbi is bevallja egy templomi beszédében, hogy ,Ilzrael — szét
szorva a fold valamennyi orszdgaban, elszigetelten élve a kiilon-
féle nemzetek kozoOtt, azok nyelveit ¢s szojarasait beszélve —
mégis egy népet, egy szorosan 0Osszefliggd, egyetlen népet képez”,

— mondom e viladgra szolo rablotarsasdgnak a talmud alapsza-
balyzatat, egyhdzi, allami ¢és tarsadalmi torvénykonyvét képezi;
mely torvénykonyv a pdrisi f6-f6 zsid6 kormanyhatosag altal szen”
tesitve, minden zsidora nézve kivétel nélkil ,,feltétleniil” kotelezo,
s mint maga az Alliance mondja, ,,minden torvények folott all”;
vagyis a zsidonak egy orszdg torvényét sem szabad tartania, egye-
dill csak az 6 talmudjat. A neoldégok nem hiszik ugyan a talmud-
ban foglaltatd6 meséket, babonakat és vallasnak nevezett Orjongé-
seket, s bolond czeremonidit nem tartjak; ezek csak a buta zsido
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tomeg szamara késziiltek; a neolog zsidonak egyatalaban nincs is
vallasa, még istent se hisz; amde a talmudban foglalt allami, egy-
hazi és tarsadalmi torvényeket, az ott kifejtett életelveket és vi-
laguralmi torekvéseket csak ugy tartja és koveti, mint az orthodox
zsido. Magok az orthodox zsidok elismerik, hogy a kiils6 czere-
monidk a neoldogokat nem kotelezik, mert ezek tartdsa mellett a
keresztények kozt a ,nagy hazafi” és népbolonditasi szerepeket
nem vihetnék. Orthodox zsidé sz4jabol haliam, hogy elég barmelyik
zsid6 ldvoziiléséhez az, ha mint zsidé hal meg; sot ha kiilonben
sok szolgalatot tett a zsidosagnak, még ez sem sziikséges, azért a
rabbiknak mi se konnyebb, mint dket a mennyorszagba bejuttatni.
Maga Wahrmann Mor, az ismert nevll f6zsidd nyiltan kijelentette
az orszaggyulésen, hogy neoldg €s orthodox zsidok kozott semmi
kiilonbség nincsen. Ugyanigy nyilatkozott Nyiregyhdzdn a zsid6
saktervédo Friedmann.

Egy Gambetta, D'Israeli, Montefiore ¢€s a legutolsé orthodox
zsid6 kozott csupan olyan kiilonbség van, mint a magyar allam
ministerei vagy képviseldi és a szegény magyar foldmiveld vagy
béres kozott; a mint ezek mindenike a magyar allamnak tagja,
ugy a zsidok mindenike, 61tozzEék bar az kaftdnba vagy franczia
divat szerint, egyirant a zsidé allamnak tagja. Csakhogy mig az
orthodox zsidok a zsid6 allam koznépét képezik, addig a neoldogok
a zsido allam értelmiségét, intelligentidjat, intézd és igazgatd al-
lamférfiait, politikusait képezik. Ez utdbbiak tehat eszélyességi te-
kintetekbdl talteszik magukat talmudjok Iényegtelen, csak kiilso-
ségre nézd szabvanyain, amde mar a zsid6 uralkodohaznak, a
Rothschild dynastidnak tagjai hiven megtartjdk minden szabvanyait
a talmudnak, orthodox ritus szerint végeznek minden sziiletési.
hazassagi, temetési és egyéb szertartisokat; a minek ugy is kell
lennie, 1évén Rothschild a zsid6 allam személyesitdje, de egyszers-
mind a zsid6 egyhaz feje is, valamint a muszka czar feje ugy a
muszka allamnak, mint a muszka egyhéaznak.

Az altal, hogy valaki zsid6 marad, a zsidosagbdl ki nem 1ép;,
bizonyitja, hogy 6 a zsido allamnak alattvaldja, polgara, s annak
torvénykonyvét a talmudot magara nézve kotelezonek ismeri €s a
hol csak lehet tetteiben koveti is. De mint igen fontos koriilmény az
is megjegyzendd, hogy a zsidosag nem lévén puszta vallasfelekezet,
még az altal, hogy valamely zsid6 mas valladsra tér, — mint a
hogy pl. D'Israeli kereszténynyé lett — épen nem szlint meg zsido
lenni; mert még azért ép Ugy polgara maradhat a nemzetek tes-
tén €16d6, egységes, a parisi Alliance-t6l kormanyzott, s a Rothschild
uralkodd csaladtol regnalt zsidéo 4allamnak, mintha zsid6 vallast
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maradt volna. Es sok esetben egyes zsidok csupan azért keresz-
telkednek ki, hogy igy oly fontos szolgalatokat tehessenek a zsidd
allamnak, a mindket mint zsid6 vallastiak nem tehetnének; olyan
helyekre bejuthassanak, — képviselendok s eldmozditandok a zsi-
dok érdekeit — a hova mint zsiddo valldson levok be nem jut-
hatndnak. Ezért van, hogy zsidok koziil még jezsuita szerzetesek is
keriilnek.

Ilykép lehet tekinteniink — mint az elObbieket — azt a
zsido hazugsagot is, mely szerint a talmudban foglalt keresztény-
ellenes szorny-tanokat a zsidok — mint elavultakat — ma mar
nem tartanak. Errdl beszélni, ezt vitatni majdnem felesleges, mert
hisz az életben ezer és ezer alkalma van meggy6zddni barkinek,
liogy a zsid6 talmudja gaz tanait koveti és alkalmazza minden
1éptén, s6t hogy gazabb a talmudjandl. A miért tehdt még ha a
talmud nem léteznék is, Ggy is fennforogna a zsidokérdés, mig
ellenben, ha csak a talmud léteznék, de zsidd nem volna, hire se
lenne zsidokérdésnek. Nem a talmudban van a mi ellenségiink,
hanem a talmudot készitd és alkalmaz6 zsidosagban. Nem a tal-
mudban foglalt gaz tanok idézték el az antiszemitizmust, hanem a
zsidok gaztettei.

Arra a zsid6 hazugsagra pedig még csak reflektalni is alig
tartom érdemesnek, hogy a talmud nem lenne olyan, a mindnek
a mi keresztény tudosaink osmértetik. Ugy hiszem, inkabb hitelt
érdemelnek e keresztény testvéreink, — kiknek szavait a zsidosag
tettei hangosan bizonyitjdk, — mint a tudoésaink allitdsait meg-
czafolni egyatalaban nem is tudd, csak Ossze-vissza szemteleniil
hazudoz6 zsidosag. Hisz Osmerhetjiik mar a zsidokat mint az Os-
hazugsag nagymestereit; oly hatartalan szemtelen vakmerdséggel
s megatalkodott konoksaggal tudnak Ok hazudni, hogy ha elkez-
denék letagadni a napot az ¢égrdl, talan kételkednénk még annak
létezésében is. Hamarabb elpirulnak a zsido altal leirt vagy ki-
mondott szavak sajat becstelenségokon, mint a zsidd, ki azokat
leirta vagy kimondta. A legmegrogzittebb keresztény gonosztevok
mikor latjak felhalmozodni elleniik a bizonyitékokat, nem képesek
tagadni tovabb: de a zsido, az tagad; ha ott latod kotoraszni a
keresztény még parolgd kiontott vérében, még akkor is tagad; és
— mint a krokodil, midén 4aldozatanak vére csorog fogain —
még akkor is artatlansdgat emlegeti, s iildoztetésérdl, vértanusa-
garol sirankozik! Mert Izrael nemcsak a gazsagban, de az alnok-
sagban is mester. Tokéletes 6rdogok 6k. En mar gyermekkorom-
ban, mikor magamnak az 6rdogot el akartam képzelni, zsidora gon-
doltam; s hogy nemcsak ¢én képzeltem igy: nézz meg barmely
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miivész ecsetétdl rajzolt 6rdog pofakat, mind valdsagos zsido pofa
az. Ha nincs is a zsidodnak tiirké még 16laba, de a ludtalpa meg
van, s arczaban ott lathatod vigyorogni — a mint elvesztésedre
leselkedik — a satani vondsokat.

Azt is beszélik a zsidok meg zsidopajtasok — s kiilondsen
az emanczipacziot ezzel nyerték meg, — hogy a zsidokat a kdzép-
kori elnyomas ¢és iildozés tette gazemberekké s a kereszténység
ellenségeivé, de az emanczipaczié megannyi hasznos jo polgarokka
fogja Oket atvaltoztatni. A kinek egy kevés torténelmi Osmeretei
vannak, tudhatja, hogy ez is mer0 hazugsag; tudhatja, hogy a
zsido iiloxera mar akkor pusztitott el virdgzd nemzeteket, mikor
a mai eurdpai allamok még meg se sziilettek. Mint filoxerakat
utaltdk oket Egyptomban, Syridban, Gordgorszdgban ¢s Roémaban
(mindezekre még egy, e lapok hasabjain kozzéteendd torténelmi
tanulmanyomban lesz alkalmam visszatérni), s mint filoxerdk &rlot-
ték meg a hatalmas rémai birodalom gyodkereit, hol hasonld alnok-
sdggal, hazudozassal s fortélyokkal szinte oly befolyésra tettek
szert, mint most nalunk, s azt a vildgot meghoditott romai biro-
dalmat e nyomorult férgek megemésztették s dicstelen sirba don-
totték. Ugyancsak Ok astdk ala Persiat, Egyptomot és a virdgzo
Gorogorszagot, ugy, valamint az ujabb korban Lengyelorszagot,
hova az akkori idoben Eurdpaszerte folyo zsidotlildozések eldl me-
nekiiltek, s a szegény lengyelek védelmok ald fogadtak oket vesz-
tokre, mert a felmelengetett zsido kigyonak elsé dolga volt Len-
gyelorszagot holtra marni. Torokorszag felbomlaszto elemeit is
zsidok képezik. Es maga Magyarorszag? Kétszer allott a sir szé-
Ién nemzetiink és mind a kétszer a zsidok vezették oda. Sajot ép
ugy a zsidoknak koszonhetjiik mint Mohacsot. Mindkét veszedel-
met megelézdleg a zsid6 parazitdk pusztitdk el Magyarorszagot
annyira, hogy nem volt sem hadsereg, sem pénz; az orszag jove-
delmei zsid6 kézben; a nép kifosztva; demoralizalva a nemzet
fent és alant; s a fenekestdl felfordult allapotok kozepette zsidok
és olyan gaz zsido-czinkostarsak bitorkodtak a koziigyekben, mint
a mind Zapolya Janos volt. Ugy hogy a magyar nemzet minden
ellenségei Osszevéve annyi magyarnak vesztét nem okoztdk, mint
jobaratunk s védencziink: a zsidosag, egyediil.

Mint filoxerak tolakodtak be a zsidok a klasszikus vilag
romjain alapult ujabb eurdpai allamokba is, mely allamok népei-
nek csakhamar alkalmuk ejtddvén tapasztalni az emberarczi pat-
kany-jovevények természetét: Osztonszeriileg védekeztek ellentik
ugy a hogy lehetett, részint torvényes korlatok kozé szoritasa
altal a jott-menteknek, részint pedig (s kiilondsen ez olyankor tor-
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tént, mikor ritudlis gyilkossagok deriiltek ki) erdszakos kézzel ker-
getvén ki Oket hataraikrol. Nem a kozépkori iildozések és elnyo-
mas tette tehat a zsidosdgot olyannd mint a milyen; hanem a
zsidosag gazsagai, fosztogatasai, blinei €s ritualis gyilkolasai idéz-
tek eld a kozépkori elnyomadst és iildozést ép ugy, mint a jelen-
leg folyamatban levd antiszemitikus mozgalmat.

«

Hasonl6 zsido-csalds az, mintha a Magyarorszagban lakd zsi-
dok a magyar allam polgéarai volnanak, vagy azok lenni akarna-
nak. A zsidok igérgetik nagyban, hogy megmagyarosodnak s veliink
Osszeforrnak; és a mi jambor politikusaink Oriilnek neki, mint vak
a fagarasnak ¢és készpénziil veszik. E kozben aztan az igért Ossze-
olvadas és megmagyarosodds. helyett az torténik, hogy a zsidok
szépen tOnkreteszik, rabszolgasagba siilyesztik a nemzetet, elado-
sitjak, megkotik az allam kezeit. ime, uraim! miért ellenzik a zsi-
dok a reformtorvényeket a foldmivelés, ipar s kereskedelem terén?
Miért ellenezték az uzsoratdrvényt és a kamat-maximumot, s az
ipartorvénynél a képesités kellékét? Miért nem akarjak az ott-
hont mentesitd torvényt s valtoképesség megszoritdsait s mind-
azon torvényes intézkedéseket, melyeket égetd sziikségnek érez
minden becsiiletes magyar hazafi? Nem vilagos ezekbdl, hogy Ok
a ,jogegyenldség” ¢és ,szabad valldsgyakorlat” nevében tulajdon-
kép azt kovetelik, hogy nemzetpusztitO6 munkajokat szabadon
folytathassak?

A zsidok csak addig hangoztatjdk és igérgetik a magyaroso-
dast és assimilatiot, mig meg lesz foltétleniil alapitva uralmuk
felettiink; akkor aztdn majd elvetik az alarczot, de akkor mar
késé lesz a mi, lres szavakon nyargald, egyiigyli fajanko-politi-
kusainknak bamulni és folkialtani: ,,Ha ezt tudtuk volna!”

Nyiri Elek.

N T
Jehi or! — Legyen vilagossag!
XVIL

A Talmud elvei a gyakorlatban.

Izrael kezére hossza életén at annyi szenny ragadt €s ma is annyi
blinben fetreng, hogy egy emberi élet nem volna elég az ide vonatkozd
adatok folhalmozéasara. Nem is mutathat {6l a torténelem népet, mely a
zsidoval barhol és barmikor is rokonszenvezett volna. RuUt Onzése, masok
irant valo keserti gyllolete,  halatlansaga,  4ruldsai  és hitszegése a vilag
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Osszes népeinek megvetését, a vildg valamennyi nagy szellemének undo-
rat kelt¢ fel e csavargd, Osszeeskiivd banda ellen. A zsidok jelenléte
minden allamban az erjedés kovasza volt, mert mindeniitt hiitelenek,
arulok valanak: allamot alkotvan az allamban.

E sajatsdgos jelenség oka Osi alkotmanyukban rejlik, mely 1énye-
gileg kozos az egész sémi népcsaladéval. A sémi torzsek véralkatuk, élet-
moédjuk és éghajlati  viszonyaiknal fogva monotheistak, sot 0Osidokt6l fogva
theokratikus  allamszervezetet alkottak, mely szervezet lényegileg m"g
ma is fonall, noha a fOpapi méltésdg a katonai €s polgari fOhatalom
képviseléjének, a szultdnnak kezeibe van letéve, aki papa is meg csaszar
is egy személyben, mig az Okori zsidoésagnal kiilon hatalom volt a poli-
tikai és kiilon a fOpapi; de olyforman, hogy e két hatalom egymast
egészité ki: a szellemi (fOpapi) hatalom a lelkiismeretet, a politikai pedig
az ¢életet és vagyont tartd kezei kozott. Ebbol fejlodott ki késébb Eurdpa
kozjogi viszonya a kozépkorban. — A zsidosag elvesztvén politikai ha-
talmat, az egész uralom a papsag, a rabbinusok Olébe esett; a tobbi
sémitdknal éppen az ellenkezd tortént: nagy harczok és vérontds altai
terjesztek valldsukat, minek az 16n a kovetkezménye, hogy Mohammed
utédai nem maradtak meg papoknak ¢és profétdknak, hanem hadvezérek
és fejedelmek l6nek beldlik, s a fohatalom, az egyesitett katonai, poli-

tikai és papi, az O kezikben maradt. — Egy ily szerkezeti nép kei.
allamba soha beilleszthet6 nem leend. A térok bar csupan vallasanal
fogva szemita, — de mint az események meg fogjak mutatni, — ker. ha-

talom altal nem igazgathat6, legyen az Bosznidban vagy egyebiitt. Tokeé-
letesen ez a viszonyuk a zsidoknak is. Ok soha semmiféle politikai
hatalmat maguk fo6lott el nem fognak ismerni, mindaddig, mi g e hatalom
nincs Osszhangzatban a papival, a rabbinusival, vagyis mindaddig, mig
ez a politikai hatalom nem zsido.

Hazajukbol vald kiszoratasuk egyszer mindenkorra megtorte politi-
kai hatalmukat: mert megsziintek mint szervezett, tarsadalommal bird
nemzet létezni; azonban egy nemzetbe sem olvadvan be, tényleg nemzet
maradtak, mint ¢losdiek latszolag meghajoltak a gytlolt idegen hatalmak
elétt, — ez lévén Iéteztik foltétele, — elveszett politikai hatalmuk he-
lyébe a papit fogadak és ismerték el. Ezen hatalom tdkéletesen a rabbi-
nusok kezeibe van letéve. Annal nagyobb, annal Aatalanosabb ¢ hatalom,
minél inkabb el képesek hitetni babonas népiikkel, hogy Ok mindenestiil
kivalasztott nemzet, a rabbinusok pedig csoda-er6vel bir6 felsébb lenyel-:.
— Vegyiikk csak tekintetbe azt, hogy mily bajokkal, mennyi vérontassal,
zsarnoksaggal ¢és haborusaggal korméanyoztdk népeiket a fejedelmek Os-
idoktél le egész az 1) korig; hogy mallottak szét rengeteg birodalmak
erély és tekintély hidnyaban, hogy bomlott elemeire a hatalmas hun bi-
rodalom; mily vérontadsok, testvérharczok lanczolatat képezi a magyarok
megtelepedése, torténete, mely végre is a nemzet politikai bukasa-
val végzddék, elvesztvén oOnrendelkezési, sajat kirdly valasztasi jogat.
Szemben ezzel a rabbinusi kormanyzas megmenté a zsidosagot erélye,
ravaszsaga ¢és babonai altal a végpusztulastdl oly viszonyok kozott, me-
lyek kozepette mas nemzet okvetleniil szétmallik vala. Legyen az fanatis-
mus, legyen megatalkodott babonasag vagy barmi mas, avval a torténe-
lem keveset torddik; a tény az, hogy a =zsiddsag Ilétezik és pedig ked-
vezObb, boldogabb allapotban, mint torténete barmely szakaban; mig a
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vilagveré Attila birodalma elpusztult, a honfoglald Arpad-haz 6nmagat
irta ki, nemzete testvérharczokban vérzett el, puhasaga altal veszté el
oOnallasat.

Tekintetbe kell még venniink, hogy a zsidéosag 2000 év ota kozds
érintkezési ponttal, s6t kozos nemzeti nyelvvel sem birt. Mi tartotta hat
folyton ébren a nemzeti érzelmet? Semmi mas mint a rabbinusi erély,
fapatizmussd csontosult fajszeretet, mely a kozségi gylilekezetek, a hires
BMP= kehalim (kehalol)  szervezéseben —mitkodott. E - vallas-politikai
apré egyhaztandcsok, | 18V'= = bész din-ok, vagyis titkos torvényszékek
intézték a zsidoésag sorsat azon id6 oOta, hogy mint nemzet megsziintek;
intézték pedig oly moddon, hogy nemcsak megdrzék nemzetiiket a szét-
ziilléstdl, nemcsak kialltdk a legkeményebb bantalmakat, szamiizetést,
joghianyt, hanem ezenfolil még meg 1is gazdagodtak; szétvagtak bilin-
cseiket, szétdultak az Oket elkerité korlatokat, s6t az 0Osszes miiveit nem-
zetek folé kerekedtek, elannyira, hogy a zsidéosag ma absolut nagyhata-
lom, s6t a nagyhatalmak ura és kormanyzoja.

Nem tagadjuk, s6t nagyon is tudjuk, hogy képtelen aruldsok és bi-
nok fészke minden kahal, hanem vegyiik tekintetbe a nihilistdk, a socia-
listak, a carbonarik és a szabadkémilivesek minden képzelhetd nemének
apr6 lebujait, Osszeeskiivéseit, dynamitjat, tdéreit, pokolgépeit, arulésait,
csalasait: kételkediink melyiket karhoztassuk inkabb. — A zsido elott
egy nagyszerii eszme lebeg: faja boldogitisa — és ha lehet — vilagura-
lomra juttatdsa. Ugyan mi lebeg a magyar kOmives szemei elott? -
talan arra eskiiszik 0Ossze, hogy hazajat, fajat nagy- ¢és boldoggad tegye?
Sz6 sincs rola! A carbonari, irredenta stb. Osszeeskiivéseket és arulaso-
kat értjik: hazafisdg az irdnyzata, éppen ugy mint a zsidoké; a szabad-
kémiivesek, e hazatlan banda fanatikus zsid6 meséken, ostobasdgon ala-
pul. Iranya az 0Osszes emberiség egy testvéri akolba vald terelésének
rogeszméje, mely a zsid6 monotheismust véli azon kozforrasztd pontnak,
melyhez majd minden nemzetet hozzd ragasztanak. Hat a szép Magyar-
orszag? — Ez arulék avval nem torddnek; azt hiszik, hogy a magyar
is oly ember 1évén mint mas: hadd keveredjék el a tobbi kozott!! —
Nem sokkal gonoszabb és arulobb ez, mint valamennyi zsidé kahal?

Hogy mire képes a titkos Osszeeskiivés, azt lattuk Olaszorszag fel-
szabaditasanal, a nagy forradalmaknal, latjuk Anglidban, Oroszorszagban
és a zsidosdg hatalman. A mi magyarjaink foltaldlhatok minden titkos
Osszeeskiivésben, minden paholyban, ahol nem Magyarorszag boldogsagadrol
van szo;, a zsido ellenben mind valamennyiben jelen van ¢és pedig mint
vezér és elnok; még e titkos ,munkat” és hatast is sajat érdekeinek ut-
jara terelvén! ime ilyen rengeteg er6 szendereg a kahal intézményében!
— Ha ily kahalok szervezésére alkalmas, és Tlgyetlen nem lett volna fa-
junk annak idejében, a helyett hogy r6fos peroratiokban ¢ltesse a hazat
és sok mas egyebet: akkor ma nem volna hajlongd, kézcsokold, kalap-
emelgetd nevetséges bab, mely hosszii halalkodéassal koszon meg egy ka-
lapjaba dobott morzsat.

Volna még itt tobb mas egyéb is, a mi szintén méltan tekintetbe
veendd; ilyen az pl., hogy a zsiddo papsagnak és kahalnak nem allt szol-
galatara kard, Idfegyver, akasztéfa ¢és kerék; naluk nem kellett maglya
és mas efféle, népiiket mégis Osszetartdk és annyi inségbdl kigdzolva
végre teljes uralomra segiték. A mi magyarjainkat se 16por, se golyo, se
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kerék, se akasztéfa Osszetartova nem teszi; ha arrdl van sz6, hogy
kezdjiink valamit: megered a szoénoklat, a hazafias Omlengés; de ha a
tett pillanata megérkezik: egyik a masikat nogatja, 0Osztokéli. Nem igya
zsido! Ha barmely rongyasz zsidd kezd valamit: a tobbi rangkiilonbség
nélkiil all melléje és toljak szekerét.

Tehat két ily eliité faj 4all a jelen anti-szemita harczban egymassal
szemben: a ravasz roka hyena-természettel, tigris-karmokkal vagyis a
zsido; €és a jambor tehénke nagy testtel, tele bolcs mérséklettel, ovatos-
sdggal és szelid indulatokkal, t. i. a magyar. Ily szelid természettel a
keresztény fol sem teheti, hogy a zsidoban oly szomyl ellenséggel bir;
s6t nagyon sokan puszta rémlatasnak és rogeszmének vélik a zsidokrol
taplalt anti-szemita nézeteinket. Iménti példankat sokan talhajtottnak
fogjék tartani; a mi hogy mennyire tényleges, azonnal meg fogjuk latni.

Mar magukban a kahalok altal elért eredmények is olyanok, hogy
velik parhuzamba a torténelemben mi sem allithaté: sein a szerzetesi
intézmény, sem a kOmives-Osszeeskiivés. Ha wvalami hasonlitana hozzajuk,
az legfolebb a keresztények Osi katakombai ¢és gyiilekezetei; azonban ez
intézmények egészen mas iranyban milkodének. Szazados elnyomatasuk
és uldoztetésik kudarczczal végzodék, ¢és szenveddleges ellenallasuk  ki-
csavarta a vilagver6 Roma és a folforgatd barbarok kezeibdl a fegyvert,
de nem azért, hogy ama népeket valamelyik faj uralma ald hajtsa, ha-
nem hogy az erénynek, az emberiességnek ¢€s testvériségnek, ezaltal pe-
dig a polgarisodasnak megnyerje, érintetleniil hagyvan azok nemzetiségét,

nyelvét és filiggetlenségét. — Ezzel szemben a zsidd hoditasra és faj-
uralomra tor, hogy minden mas népet leigdzzon, minden mas intézményt
elsoporjon. — Ha mar az elszort, Ossze nem fiiggd kahalok oly hata-

lomméa emelték a zsidosdgot, mint a mindnek latjuk: hatvanyozva fognak
a jovoben czéljuk felé rohanni azon nagy eredmény védelme alatt, me-
lyet a nagy Szanhedrin (Alliance) alapitasa altal értek el. A parisi nagy
szovetkezet talpkovét képezi a folallitandé zsidé birodalomnak. Az egyes
kahalok sajat koriikkben oOnrendelkezéssel birnak, mint eddig; ezenkiviil
azonban Tligynokei és végrehajtdéi a nagy tandcs (Szanhedrin = Alliance
Israélite Universelle) hatarozatainak; e nagy tandcs pedig nem egyéb
mint visszadllitisa a jeruzsalemi synedriumnak, mely kirdly nem 1étében
az egész zsidd0 nemzetet kormanyozza ugy a vallasi mint a politikai
tigyekben, egyesitvén magaban a kiralyi és fOpapi hatalmat.

Ne beszéljen mar most nekiink senki a zsidok szamdrol: hogy Ma-
gyarorszagon csak ennyi és ennyi zsido van, tehat ezektdl félni anyam-
asszony dolog. Mi nem féliink a zsidotdl, ha karddal és agytval jon, még
akkor sem, ha mi volndnk kevesebben; hanem félink az O gonosz 0sz-
szeeskiivésiiktol. Mert tudnunk kell, hogy a zsidd6 még a verebet is min-
dig agytval 16vi. Soha egy zsido egy keresztény nyel — komoly iigyben —
szemben nem all; a keresztény mindenkor az Osszes zsidosag boszjanak
teszi ki magat. A kahal nem alkuszik, hanem parancsol és rendelkezik;
és mint ilyen a Szanhedrin-en kiviill semmi egyéb tekintélyt és hatalmat
el nem ismer. A kahal souverain joggal rendelkezik zsidai felett, tdle
folebbezés nincs. Zsidonak ker. torvénvszékeknél csak keresztényt szabad
bevidolnia, zsidok kozil pedig a T = meniidé-t (a kikdzdsitettet),
vagyis olyat, aki valamely kisebb dologban a kanalnalk _nem engedelmes-
kedett; és a mukhram-ot a kiatkozottat: mert ezek @V2 = mauszer-ok
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(arulok). Sokszor olvassuk a lapokban, hogy ez és ez a zsidd panaszra
megy a hatésaghoz rabbinusa ellen; az ilyen mar  kétségbeesésbol cse-
lekszik, mert mar nem tud hova lenni az iildozés miatt. Néha zsidd indit
port zsid6 ellen gyarlé vagy semmis alapon; ez a kahal ligyndke és azért
porél, hogy a B = hherem Aaltal sujtott mukhramot kétségbeesésbe
hajtsa. Kisebb ,kihdgasért”, pl. ha wvalaki egy vaknak géancsot vetne,
hogy elessék, vagy ha nehézfejii a tanulasra (ez 1is kihagas) stb., az
ilyet 3= nidduj-jal (kikozosités) sujtanak. Ugyanez osztalyba tartozik
a ker. torvényszék eldtt porlekedd zsid6 is, mert a Silkhan orukh (Jore
déa), a Hhésen hammispat, killonosen pedig a =20 DWRT = Régisz
hhokhmo (a bolcsesség” kezdete) szerint megallapitott 24 kiatkozéasi ok
kozil mindjart a 2-ik azt fenyegeti, a ki a kahal szolgajat, kiildonczét
megveti, a 9-ik pedig mar kereken kimondja, hogy:

SR Oy Ty Hamméia al jiszroel 9-edszer; az (kozdsitendd
| - ki) o ki poroskodik zsidoval
102 D MINDTYD be-orkhosz sel g6jim? a hitetlenek  torvényszéke

elétt.

E szerint zsidonak csupdan keresztényi szabad a ,hitetlenek” tor-
vényszéke elé¢ hurczolnia, mig maguk kozott a kahal, a bész din a leg-
fobb torvényszek.

Béhhaj r. a ,,Kad hakkemahh”-(lisztes korsd-)ban fékteleniill dithong
azon zsidok ellen, akik netdn batrak volnanak a poganyok birdsaga elé
jarulni; a tobbi kozott igy hadonaz:

Sy .- n" P TYTIY
ﬂ N2TY3 y Ik’i”“b = Mi se-haulekh v'don Aki elmegy és porleke-
DS T N be-erkhoosz Sel gojim, dik a gdjim térvényszéke
64 -
=L LN 2WT DN haré ze mehhallél ész el6tt: ime az megszentség-
+ hf/y
+ | hassem (jiszborekh)um teleniti a nevet (legyen al-
jokar sém avodo zora dott , t. i. isten nevét! és

dicséiti a balvany nevét!

S6t annyira megy ez Orjongd, hogy valamivel alabb az ilyen ,nagy
blint” sokkal nagyobb gonoszsagnak tart, mint magat az emberdlést; ¢és,
hogy az rablds meg istenkaromlds. — Ez az oka, hogy a zsidésag oly
sokat futkos a ker. hatésagok nyakara, folyton porrel ildozvén, haszon-
talan foljelentésekkel gyotdorvén és fakgatvan a keresztény népet. Szo-
kasban van még naluk e_nzczokh idején az is, hogy a hatdésagi és mas
elékelobb  személyeknek mye - maczosz-t  kiilldozgetnek; azt azonban
kevesen tudjak, hogy a zsid6 ez altal legnagyobb megvetését fejezi ki
az illetd irdnt. Némely zsidok ugyanis belekevernek e lisztbe egyet-mast;
bele is pokdosnek azon készlet kozé, melyet a go6jimnak szannak és
hajmereszté  atkokat mondandl- megevdjére. Mellesleg azt is megemlitem,
hogy elmenvén tisztes keresztények mellett, szintén kopddsnek, nemkiilon-
ben a mészarszékeknél kiakasztott husra is.

»Szabadelviiink” jizraelita polgartarsai” e szerint a legveszedelme-
sebb Osszeeskiivok ¢és arulok, mint akik nyiltan merik Ovéiket arra tani-
tani, hogy a ker. hatosagok el'nem ismerenddk; hogy ker. tdrvényszé-
kek és birak nem birnak joggal a zsidosag folott, hogy a kahal az egye-
diili torvényszék, mely irant a zsid6 engedelmességgel és tisztelettel tar-
tozik. — Hogy teljesen kiabranduljanak a torvényhozas tagjai, ide irom
szamukra a nagy Mause har Majmon r. idevonatkozd tanat, mely imigy
hangzik (Hilkhosz, a szanhedr. utol. fejez.):
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ous s pTTos Kol  hadden  be-daj- Mindaz, aki porlekedik a
NYE N iﬂW’ nAEya jone kaszim uverkéosz  kutheusok (nem  zsidok, ker.)
T se-1éhen af-al—pi se-ho’ju birai és az o torvényszékeik

T, b el6tt, még azon esetben is,
L dinéhem kdiné jiszroel, ha - foltéve — hogy azok
haré ze resd, u-killu birdsiga olyan volna, mint
oM A7 Am Sl O hhoraf ddef hé Izraelé, ime, az ilyen isten-
vam omes Amns T Ora Ye_’ga €L, Ve-De-  elen. Ez éppen annyi mintha
- rimjodb'thérosz Mause  szidta, karomolta volna Mo-
TONY UND MR N A _na- v zses, a mi mesteriinknek
rabbénu se-na-emar (s
. -ty AR A . . thorajat (térvényét), vagy
own MN. D QBE’DI.‘ mF)SZ 21) ,,Ve-¢lle ham- ra kezét emelte volna, mert
NOT oomeeb  omasb mispotim aser thaszim  mondva van: ,Exod. XXL
N7 mmosh oo w8 lifnéhem; “ lifnchem, ) ~Ezek pedie azitéletek

y L, , . (tételek), melyeket eléjiik
comor 85 Vo lifné kiiszim; Lt teendesz  (that)  eldjiik,
néhem, N'lohaddijotausz. nem pedig a kutheusok elé;

Leléjik”, nem pedig az esze-
veszettek elé .

A ker. torvényszékek tehdt és azok birai eszeveszettek! — Hitvany,
nyomorult zsidé! Azonban legyiink béketiirok! Ki tudja, nem igy ren-
delt e-e a sors, hogy a zsidok latnak mélyebben a dolgok fenekére? Ha
0k annyira megvetik a ker. hatosagokat, annak bizonyosan nem az az oka,
hogy ezek valami igen szigoruak volnanak irantuk, hanem éppen ellen-
kezdleg. Mert az elébbi esetben vérengzé zsarnokoknak fognak nevezni,
mig e helyen csak ,idiota” czimmel illetik, kétségkiviill gyava meghu-
nyaszkodasukért. Hagyjuk tehat a dolgok rendes folyasat; ne forduljunk
mi is elleniik, hagyjuk ezt a zsidéra: ha a mi hatésagaink e vakmerd
gunyt, lenézést és megvetést zsebre teszik, szaradjon rajtuk! Csodalatos
gunyt Uznek e hatosagi testillet némely tagjai Oonmagukbol, midén henniin-
et antiszemitakat karomolnak, Ocsdrolnak ¢s iildoznek, nagy komolyan
fenyegetvén minket, akik éppen az O ellenségeiket akarjuk félre soporni,
mig a zsidokat, akik oket gyiilolik, megvetik, ,idiétdkénak hivjak, part-
fogasukba veszik. Taldn ebbdl all a ,Philosophie des Unbewussten;” val-
jék hat egészségiikre!

Volna még egy masik igen nagy megbesz€lni vald targyunk, melyre
az apr6 zsido-pajtaskakat figyelmeztetni szeretndk; minthogy azonban
folyoiratunk czélja némileg eliitd, gyulékony és robband anyagokkal nem
foglalkozik, abban hagyom, csak annyit jegyezvén meg az okos emberek
kedvéért, hogy mi antiszemitdk csak el6futarai vagyunk azon nagy anti-
szemitizmusnak, mely ma mégcsak a gorcsdvek-, tavesdvek-, bonczkések-
és gorebekben, meg a tudosok irdasztaldn, laboratériumaban és jegyze-
teiben lappang. Ezt a colossust a budapesti rendorok ¢és osztrak tisztek,
vagy a hatalom mas eszkdzei nem fogjak megakasztani. — Mi csak gya-
korlati, azaz anyagi oldalaval foglalkozunk az antiszemitizmusnak és itt
is csak a zsidoval, féleg pedig mint Osszeeskiivével, aruléval és a ker.
tarsadalom felforgatojaval; és azt hissziik, hogy jol megfeleltink hivata-
sunknak, ha gaz tetteikrdl, aruldsaikrdl, hitszegéseikrél letépvén a hazug
leplet, Oket valdodi meziikkben allitjuk a kételked6 vilag elé. — Csikor-
gassdk bar rank fogaikat a koppasztds és mosas alatt rugdaldodzé rabbi-
nus szomszédok ¢és zsidaik; pisszegjenek bar rank a vakok: kiizdelmiink
az emberi szellem szabadsadgharcza, valédi nemes és O&szinte ,,Culturkampf,”
vagy ,,Struggle for life.”
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Hatra volna még ezek utan Mause bar Majmon r. egy idézete, me-
lyet Constantinus L'Empereur holland tuddstdl vevék at, hozzdadvan szo-
kasom szerint a magyar atirdst ¢és forditast. Sok mindent idéztem eddig,
melyek kozott hajmeresztok is vannak; olyan azonban egy sincs kozottiik,
mely egy csapasra annyit mondana, a mely a zsid6 szellemet, annak
hitszegd, aruld és istentelen voltat ugy kitirnda mint ez. A legmagasb
fokii megbotrankozas vonaglasa kell hogy jarjon 4t minden ideget, midon
ker. szelidségli ember olvassa. E szoveg Mause bar Majmon r. azon ira-
tabol valo, melylyel a Bdva Mma IV. f. 3-ik (altalunk a mult novemberi
fiizet 46-ik lapjan k6zo6lt) misnajat magyarazza, és igy hangzik:
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hogy) az ember sziikségletei-
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még  hozza-

tend6; ¢és igy azt jelenti e gyalazatos karomlds, hogy a ki nincs Kkoril-
metszve, az ugy legyilkolhatéo mint a barom: mert nem levén koriilmetszve,
nem szamitandé az emberek ko6zé, hanem csak — mint a szarvasmarha —

arra vald, hogy az emberre dolgozzék, utobb pedig levagassék. — Ez
tehat a mi ,szabadelviiink” ,Mozses vallasti, német ajka, de magyar ér-
zelmli  polgartarsaidnak ~ emberiessége  (humanismusa),  szabadelviisége,

f'o'lvi]?'(r‘nq:llfqﬁoq éc hazaficion
WM 0RO 02 VI3V YD_ken jofdii koljehudim! hem hhazirim!
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Német antiszemita szovetség.

F. évi februar végével Berlinben ,Német-antiszemita-szovetség”
alakult meg egész csendben Berlinben. Mivel a zsidésag tarsadalmi s
politikai hatalmanak stulypontja a szabadkémiives paholyokban van, a
német-antiszemita-szovetség D. A. B. (Deutscher Antisemiten-Bund) betiik
alatt szinte szabadkOmiivesi paholymodra szervezkedett. A szovetség osz-
talyokra van felosztva egy vezér vezetése alatt. Egy-egy osztalyban
(sectidban) tiznél tobb személy nem lehet; ha a vezérek mozgékonysaga
folytin ez a szam tul lesz haladva, az osztdly a maga korébdl egy uj
vezért valaszt, a ki, miutdan a mar [étezd vezérek gyiilekezete altal tiszt-
ségében megerosittetett, sajat sziikebb osztilyat megalakitja. A nemes
versenyzés, mely a szovetség felviragzasara nézve nagy fontossaggal bir,
els6 gyimolcse ez elvnek. Mindegyik vezér agitatorra lesz, mar csak
azért is, mert tudja, hogy tevékenysége pontosan ellendrizheté. Mig a
német-antiszemita-szovetség mérvei maguk a vezérek el6tt is titkot ké-
peznek, mégis ezek adjdk az iranyt, a mennyiben hatarozatokat hoznak,
természetesen az elndkséggel egyetemben. A ki e hatarozatoknak nem
veti ala magat, egyszerlien kizaratik, és joggal, mert partunk szétforga-
csolodasa legkivalt a szajhdsoknek és a kotekeddknek tulajdonitandd. E
szovetség kiilonos elénye az, hogy a nem-fliggetlen antiszemitak tagsaga
csak az elnokség és vezérik eldtt ismeretes. Mert sok olyan ember van,
a kiknek a mindennapi kenyér miatt szivilk érzelmeit eltitkolniok kell,
de ha arra keril a dolog, hogy a tomeggel egyiitt zart sorokban halad-
janak, nem maradnak el.

A szovetség czéljainak elérésére szolgalo eszkozok titkot képeznek,
azonban ugy latszik, hogy az antiszemitdk sorakoztatasa utdn, azok tOme-
ges tiintetésekre fognak mozgodsittatni. Ha ez megvalosul és e tlintetések
jol fognak jeleneteztetni, s ha tovabba a vezetés erélyes és oOntudatos fog
maradni, ugy Izrael nemsokara egy jol fegyelmezett ellenséggel fog szem-
benallani, a mely arra lesz hivatva, hogy 6t korlatai k6zé visszaszoritsa.

A berlini ,,Wahrheit” utan.

Schonerer Gyorgy lovag.

Az  osztrak  antiszemitizmus  vezére felél, a  kinek  politikai
alakja mindinkdbb kimagasul az elzsidosodott Ausztridban, az épen
nem  antiszemita  ,Kolnische  Zeitung”-nak  Bécsbol a  kovetkezo-
ket irjak:

»3chonerer a Herkules teljes munkaban van. Seprlije veszettiil sepri
az istallot, s a felkavart por égeti az ,érdeklettek” szemeit. A nagy
izgalomban levlé lakossadg tetszése mellett allitja pellengére ez a Zwettl-
valasztokeriiletbeli Herkules a kis és nagy binosoket, és mint a baglyot
fiileinél fogva szegez a parlament kapujara nem egy al-becsiiletes embert
Az ember a Bécsben végbemend figyelemremélté eseményeket nem értené,
ha a dolgok menetét szem eldl tévesztené és a mi bensd allapotaink
mintegy természetes ,,fejlodését” figyelmen kiviil hagyna.
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Nem értené az ember azt, mikép lehetett egy oly férfi, a ki sem
valami kiilonds tehetséges ember, sem a politikai viszonyok megitélésére
valami nagy képességgel nem bir, Ausztria lakossaga legfontosabb érde-
keinek szovivojévé és elOharczosdva, ¢és pedig annyira, hogy legtehetsége-
sebb ellenfelei remegnek elétte, — ha elfelednénk azon koriilményeket,
a melyek alkalmasak voltak 6t a legutobbi évtized alatt felemelni. Scho-
nerer képviseldt ma parthivei egész komolyan, ellenfelei pedig glnyosan
,,az osztrak Bismarckénak nevezik..

Schonerer egyike volt azon kevés férfiaknak, a kik int6 szavukat
felemeltek, a midén a ,Kultur-Kampf’ Németorszagban javaban viragzott,
s a midén minden az egyhaz, intézményei és szolgai ellen intézett ,tény”
az osztrak német nemzetipartiak ¢és szabadelviiek altal iidvrivalgd tetszés-
sel fogadtatott. S e mellett Schonerer épen nem volt ,ultramontan.”
Bétran reamutatott a helyeslést rivalgok koreire ¢és azokra az elemekre,
a melyek a katholika egyhaz iildozését kiillondsen s 4 kereszténység 1il-
dozését altalaban feladatukul tlizték ki. A foldmivesek a ,k6zonyds” Alsé-
és Felso-Ausztridban kezdték o6t megérteni, s parthiveinek kore lassankint
kiterjedt a vidéken s végre a varosokban is.

A Németorszagbol kiindult masodik mozgalom, az agrarius mozga-
lom 6t ismét a keresztény foldmives részén taldlta a foldbirtok kiszi-
vattyizol ¢€s wuzsorasai ellen. E kérdésben Kkitlint, hogy a foldmivesnek
ellenségei a nagytbke és az uzsorasoktdl vald emancipalasaban ugyanazok
voltak, a kik a keresztény egyhdz elleni harczot a legszenvedélyesebben
szitani torekedtek.

Kovetkezett a harmadik mozgalom Németorszagban, az antiszemita
mozgalom, a mely ismét egy orszagban sem kelthetett élénkebb vissz-
hangot mint Ausztria-Magyarorszagban, s Ausztridban Zwettl képviseldje,
minden oldalrol helyesléssel kisérve, az ¢lére allt e mozgalomnak, és
Osszekottetésben az észak-német ¢és magyar elvtarsakkal megkezdé azon
agitacziot, a melynek jelent6sége naprél-napra jobban szembeoétlik, s a
mely még tavolrdl sem érte el a végét.

Kovetkezik a negyedik mozgalom, az allamsocialisztikus. Ha mar
az els0 kettoben a népvezérnek ¢és képviselének alapeszméje mind vila-
gosabban kideriilt, ugy tehetségei a kovetkezd kettdben teljesen kifejlod-
tek. A birodalmi tanacsban Schonerer a széEéls6 baloldalon {il; 6 maga
képez egy partot baratjaval és elvtarsaval Fiirnkranz-czal, mindiga ,,va-
dak” kozé tartozik; de ha 6t gunyosan ,az osztrak parlament lelkiisme-
retének” nevezik, ezzel fején talaltdk a szeget. Amit 6 a parlamentben,
csekély parlamentaris iskolazottsaga ¢€s természetének hevessége miatt
nem tudott megtalalni: egy elvtarsi és barati kort, azt & a hazon kiviil
mind jobban s jobban megtalalta. A nép szereti, ha a dolgok és szemé-
lyek folott sok himezés-hamozas nélkiil, s lehetéleg kiméletleniil és ke-
mény Kkifejezésekben beszélnek eldtte. Ebben a tekintetben Schonerer lo-
vagnal se a képesség, se a batorsag nem hianyzik; de szigorian az
igazsagnal maradunk, ha azt allitjuk, hogy kifejezéseinek erdteljessége és
eléadasainak kiméletlensége teljesen megfelel az uralkodd korrupczid nagy-
saganak vagy tulajdonképen mélységének.

Persze a szabadelvii és szemitikus sajto Ovakodott a népgyiiléseken
tartott beszédeinek legtobbjét egész terjedelemben kozdlni; megelégedtek
azzal a mindig ismétlddo megjegyzéssel, hogy »Schonerer lovag ismére-
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tes modoraban a szemita t6kér6l és sajtorol stb. beszélt.” Végre a marha-
vasarkérdésben ¢€s az északi vasit kérdésében sikeriilt neki az a hallat-
lan dolog, hogy az 0 agitaczidja el6tt meg kellett hatralnia Bécs varosa
hosszt éveken a4t volt képvisel6jének dr. Kopp Jozsefnek, a baloldal
egyik fomatadordnak ¢és a Taaffe minisztérium egyik fotamaszanak. Azon
népgyliléseken ¢és valasztoi gyiilekezeteken, a melyek a dontdé gytlést, a
melyben Kopp mandatumat letette, megel6zték, Schonerer eszméi és ta-
nacsai l6nek elfogadva, s el 16n fogadva azon inditvanya, hogy a képvi-
selo ,kotott utlevéllel” az északi vasat elleni kiizdelembe kiildessék.
Ezen hatarozatban Kopp képviselé bizalmatlansagi szavazatot latott, s
mandatumat hamarosan letette. Az ezen esemény altal a parlamentre és
Bécs egész polgarsagara gyakorolt benyomas roppant hatalmas volt, s e
mellett még ki sem szamithatd, hogy miné kovetkezményeket fog ez ese-
mény maga utan vonni.

Erre (majus 2-4n) kovetkezett Schonerer heves beszéde az északi
vasut ellen, a parlament ellen, a sajtd ellen ¢és a bécsi iigyvédek ellen,
a mely beszédben részben egyenesen kimondta, részben pedig sejtetni
engedte, hogy a Rothschild-haz ¢és az északi vasat altal széles korok
megvesztegetve vannak. Szemben ilyen vadakkal az nem hasznal semmit,
ha Zwetti képviseldjét beszamithatlan allapotban levonek akarjak feltiin-
tetni; ilyen allitdsokat és czélzdsokat se egy parlament, se a sajtd, se
végil egy kormany nem fogadhat kozonydsen. A parlamenti targyala-
soknak ¢és a sajtd nyilvanossaganak értéke jonne kérdés ald, ha itt be-
hatoélag és kiméletleniil nem nyomoztatnék az igazsag.

Schonerer czélzasai jobbra Ugy mint balra szdltak; a foederalista-
kat szintagy taldltak mint a német-nemzetiségieket, a lengyeleket ugy
mint a cseheket. A kormany és az északi vaspalyatarsulat kozt kotott
egyezmény végleges sorsa folott a legkozelebbi jové fog donteni; az
egyelére egy bizottsaghoz lett utasitva. De az allamositds melletti agita-
czi6 a lakossagban Oriasi mérveket Oltott. Egész tomegét a kérvények-
nek az also-ausztriai kozségek tobb mint feléb6l 20,000 felill levé ala-
irassal terjeszthetette elé mar eddig is Schonerer, s folyton folyvast ujabbi
kérvények érkeznek be.

Most mar az a fontos kérdés meriil fel: mind magatartast fog a
korméany kovetni ez iigyben? Schoénerer, a minisztérium egy heves ellen-
fele, ennek nagyobb szolgalatot tett, mint a tobbségnek barmely kivald
vezére: széles rést 1itott a baloldalban, s annak tekintélyét a lakossag
eldtt hatalmasan megrenditette.

Az eset annyival inkabb figyelemremélto, mert egy német-szabad-
elvi.  képviseld okozott vereséget a német-nemzeti partnak. Azonban
Schonerer mar rég megvalt ettdl a német-nemzeti parttol. A legutobbi
évtized minden mozgalmaiban, a melyekben 06, mint fentebb is emlitve
lett, a nép jogai mellett sikra szallott, 6 a szabadelvii-németpartiakat
mindig a szemita téke ¢és azon sajtd szolgalatdban talalta, a mely sajtd
a szemita téke védelmét maganak legfobb feladataul tiizte ki.

A ,német part’-ot Ausztridban, a mely a zsidohatalomtél nem tudta
megszabaditani magat, a mely a szemitasignak folyton uszalyhordozoja
volt, utéiérte az a sors, a melyet gyavasag ¢és jellemtelenség megérde-
melnek. Aggalylyal ¢és félelemmel tekinthet ez a part a legkdzelebbi bi-
rodalmi gytlési valasztasok elé a birodalmi szé¢kvarosban!
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A valasztasi csata utan.

A valasztasi litkozet lezajlott, s beldle az antiszemitapart se
megtérve, se meg fogyva, de sét ellenkezdleg szamban megszapo-
rodva s tekintélyben, erdben megndve, kelt ki. Az antiszemita kép-
viselok a mult orszaggytilésen voltak 7-8-an, a jovO orszaggyl-
lésen lesznek 20-22-en. Nagy résziik Oridsi szotobbséggel lett
megvalasztva. Igy a magyar antiszemitizmus torzs-keriiletében
Rumban Istoczy Gy6z0 1098 szotobbseggel, Simonyi Ivan Magyar-
Ovarott 1090 szotobbséggel, Onody Géza Hajdu-Nanason 1028
sz6tobbséggel, Vadnay Andor Tapolczdn 919, Szalay Kéroly Csur-
géon 1075, dr. Nendtvich Karoly Zuranyban 580, baré Andreanszky
Géabor Pinczehelyen 530, Csuzy Pal Szakcson 300 szotobbséggel
gy6zott. Mit bizonyit ez? Azt, hogy a hol alkalmas jel6lt van, s
kell6 gond, id6 s erd fordittatik a nép felvilagositasara: ott ellenall
hatlan erdvel nyilatkozik a nép Osztonszerli antiszemitikus érziilete,
a melynek ellenében a tobbi zsidobarat partok még csak megal
lani se képesek, hanem mint szélvész a katangkorot, hajtja Oket
maga elott.

A most nevezetteken kiviil megvalasztva lettek még Rath
Ferencz volt képviselo Szempczen, dr. Komlossy Ferencz Verbon,
Margittay Gyula Hajda-Boszorményben, dr. Racz Géza (dr. Nendt-
vich Karoly jeles véddje a mult hdé 24-én Pozsonyban lefolyt
sajtoperi targyalason), Zimandy Ignacz Szeniczen, Veres Jozsef
Oroshazan.

Ezeken kiviil vannak olyan képviselok is, a kik ugyan, leg-
alabb eddig, nem tagjai az orszaggyilési antiszemita partkornek,
de valasztoik eldtt antiszemitdknak vallottdk magukat. Ilyenek:
Gruber Janos sziili keriileti, Gyorffy Géza nagy-vazsonyi keriileti,
Hertelendy Ferencz. marczali-i keriileti, Verhovay Gyula Czegléd
varosi, Szalay Imre lengyeltdti keriileti, Pantotsek Rezsé nagy-
szombati keriileti stb. képviselok, nem is emlitve azon gy sz¢l-
sObali, mint mérsékelt ellenzéki, s6t kormanyparti képviseldket is,
a kik programmjukban concessiokat voltak kénytelenek tenni az
antiszemitizmusnak. S ez utdbbi az indirekt nyeresége a jelenlegi
valasztasokbol az antiszemitizmusnak; mert az ilyen félantiszemita
képviselok elleniink nem fognak oly merev magatartast kovetni,
ha partunk inditvanyai majd napirenden fognak lenni.

Tehat szamban ¢€s er6ben nagyban gyarapodtunk. Pedig ugyan-
csak megfeszitették erejiiket elleniink a kormany ¢és a zsiddbarat
tobbi partok. Az a kétszazezer forint, melyet a budapesti zsidok,



276

,»Wahrmann Moérral éliikon, valasztasi czélokra a kormany rendelke-
zésére bocsatottak, s6t még ennél tobb is, az antiszemita képviseld-
jeloltek megbuktatasara 16n forditva, s abbdl bizonyara aranylag
legtobb fordittatott Istoczy Gy0z6 megbuktatasara, mert Rumban
ezuttal hallatlan pénzfecsérlés volt; hanem persze hiaba! Istéczy
valasztéinak nagy része megitta az ellenpart borat: Istoczy egész-
segere, s elvette az ellenpart pénzét azon eldre eltokéllett szan-
dékkal, hogy azért mégis Istoczyra szavaznak; s igy is tettek. A
rumi keriilet egyik kozségében, a mely tisztan Istoczyra szavazott,
a jelolt koratja alkalmaval tartott gytilésen egyik igen értelmes
valasztoé polgar igy nyilatkozott: ,,Mi mindent elfogadunk az ellen-
parttol, sot rajta vagyunk, hogy minél tobbet fizessen; ezt pedig
azért tessziik, hogy jovore pénzzel Istoczy Gyo6z6 ellen ne is merjen
senki tobbé probalkozni!” A rumi keriiletben az ellenpart tomér-
dek pénze ugy jart, mint mikor példaul egy ritka rostaba makot
tolt az ember; a maknak minden szeme keresztiil foly a rostan,
s a rostaban egy makszem se marad. A valasztasi pénz a rumi
keriiletben teljesen elvesztette hoditd hatalmat.

A kormany és a zsidosag legfobb tamadasi czélpontja Istoczy
keriilete, Rum volt. Hogy mind erofeszitések torténtek itt, arra
nézve érdekes vilagot vet a tobbi kozott a ,Fiiggetlenség” czimii
napilapnak koévetkez6 siirgdnye is:

»Rum, jinius 15. A tegnapi valasztasnal Istoczy Gy6z6 kapott 1728
szavazatot, b. Mikos Janos pedig 630 szavazatot, s igy daczara annak,
hogy az egyesiilt kormanypart és zsidosag mintegy negyvenezer forintot
elvert Istdbczy megbuktatasara, Istoczy Gy6zé mégis 1098 oriasi szotobb-
séggel 16n megvalasztva. Mellette volt, egy-két ur kivételével, az Osszes
intelligenczia a keriiletbeli papsaggal egyiitt. Az O6rom éaltalanos — a
hangulat a lehet6 leglelkesiiltebb. A valasztds a legpéldasabb rendben
ment végbe, daczara a tengernyi népnek, s daczara annak, hogy a va-
lasztasi elnok Marton Pal, bar6 Ambrozy Lajos sugalmazasara, az Istdczy-
partot, kitéve ezt a tObbszor szakadd esOnek, a kozség végére szoritotta,
s Rum egyetlen vendégldjét, a tulajdonos hatarozott tiltakozasa ellenére,
a Mikos-partnak adta at, s igy az Istoczy-part egész estig étlen-szomjan
allott, de allott mint a sziklafal rendiletlenil.”

A korméanynak ezen hallatlan erdkifejtéssel — a foczélon
kiviil — még egy mas mellékczélja is volt: t. i. lekdtni Istoczyt
Siy jat keriiletében. S ezt a czéljat teljesen el is érte. Levél levél
utdn, slirgdny silirgdny utan jott, hogy Istoczy siessen ez vagy
ama keriiletbe a part jeloltjének tdmogatasara, kiilonben veszve
a keriilet De bizony, sajnos, 60 sehovd se mehetett: volt maganak
is elég baja és dolga sajat keriiletében, a hol 67 kozség van, s
a melynek teljes beutazasara 10 nap is alig elégséges.

Tobb keriiletben a part jeldltje egymaga is képes  volt meg-
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birkozni a nehézségekkel. Voltak azonban keriiletek, a melyek-
ben a mordlis tdmogatas hianya miatt jeloltjeink meg-buktak; majd
valamennyi ily kerililetben azonban csak kevés szavazat-kiilonbség-
gel. Ilyen sajnalatos bukasok: Tartoll Martoné a bazini keriilet-
ben, Filopp Gyorgyé a dunapataji keriiletben, Szitar Dénesé a
sasdi keriiletben, Probszt Dénesé¢ a vagvecsei keriiletben, Szendrey
Gerzsoné a dardai keriiletben. Ezen keriiletek azonban a legkdze-
lebbi alkalommal biztos antiszemita keriiletek lesznek, mert a part
ott mar szervezva van, s a kivivott moralis siker egy részrél, mas
részrdl pedig a zsidosag novekvd henczegése csak fokozottabb tevé-
kenységre 0sztonzi parthiveinket az ily keriiletekben. ime ott van
példaul a szakcsi keriilet, a hol tavaly 172 szoényi kisebbségben
maradtunk; az idén mar ugyanott Csuzy Pal 300 szo6tobbséggel gyo-
zOtt; a tavaly Szakcson megbukott dr. Nendtvich Karoly pedig ma
a zuranyi keriiletnek 580 szotobbséggel megvalasztott képviseldje.
A hova mi antiszemitdk egyszer betettiik a labunkat, nem tud
onnét benniinket — rendkiviili, ritka eseteket leszamitva — sem-
miféle hatalom se kiverni.

Ilyen sajnos rendkiviili esetet képez Mako eleste, a hol Széll
Gyorgy nagy kudarczczal megbukott. S ez az egyediili vesztett ke-
rilete az antiszemita partnak. Hogy mik voltak az okai Sz¢ll
Gyorgy bukasanak: azt itt bdovebben fejtegetni folosleges.

De ha mi vesztettiink egy keriiletet, anndl tobbet vesztettek
a filoszemitdk. Megbukott a tobbi kozott Eotvos Karoly hdrom he-
lyen: Budapest-Erzsébetvarosban, Veszprémben ¢s Gyalun, Mezei
Ermd6 Miskolczon, Polonyi Géza Szolnokon, Helfy Ignacz Gydrott
¢s Bajan stb. No hanem azért megmaradt Szegeden, ellenfeleinek
szarvas-hibai miatt, Herman Ott6 ur; s igy da capo kezdheti a.
JOvo orszaggyllésen; csakhogy az 6 filoszemita notdit most mar
egy egész chorus antiszemita fogja &m ,,kontrazni!”

Mi. mint névekedésben levo 0j part, természetesen ,,ragadozo”
természettel birunk, s a hol lehetett, bizony nem néztiik: kor-
manyparti, habaréki vagy szélsébali keriilet-e az, a melyet meg-
rohanunk. Nagy is e miatt a jajveszéklés és szitkolodas a filo-
szemita tobbi partoknal, melyeknek a testén meghiztunk.

Igaz, hogy ,falanksdgunkban” még csak fertalyig se laktunk,
jol; mert hisz jogosult étvagyunk elég nagy; de majd ennck is el-
jon az ideje. Mi, a kik 8 éven 4t €éhen-szomjan egymagunkra ha-
gyatva vartunk, — most mar konnyen vérhatunk még harom évig;
mert tudjuk, hogy a mienk, antiszemitaké a jovo!

S ¢én istenem! mar ma is, ha partunk mindossze csak fél-
annyi anyagi eszkozzel rendelkezett volna is, mint a mennyit példaul
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a kormany ¢és a zsidosag egyes egyediil csak Rumban elvert, — ma.
legalabb is 60-70 antiszemita képviseld lenne megvalasztva!

Hanem hat ,,arme Leute kochen mit Wasser!” Az antiszemita-
part végrehajtd bizottsaganak hoénapokon at nem allott tobb pénz
rendelkezésére mint summa-summarum 6-700 frt, mond hat-
hétszaz frt, a mi a kdzponti igazgatas koltségeire is alig volt elég-
séges; mig a kormanypartnak egyediil csak a zsidok kétszazezer
ftot bocsatottak rendelkezésére, a mérsékelt ellenzéknek pedig f6-
papok €s féurak négyszazezer ftot irtak ala.

Es mindennek daczdra a kormanypart kevesebb képviselo-
vel rukkol be a jovO orszaggytilésre mint a mult orszaggytlésen;
a habarékpart alig egy-két képviselovel szaporodik; a szegény
antiszemitapart pedig majdnem meghdaromszorozza magat!

A milliokat a német-zsidé borzejargon ,,butak”-nak nevezi,
hat biz a kormanypart ¢és habarékpart altal elvert ,buta” milliok
¢s szazezrek se tudtdk: hova kellett volna mennidk, hogy velik a
biztos tobbség megszerezhetd legyen. De hat nem hiaba kiizdiink
mi antiszemitdk a pénzhatalom ellen: keriil is a pénz benniinket
mint az 6rdog a tomjént. Se fOpaptol, se magnastol, se disgazdag
polgartol nem latunk mi egy kan krajczart sem.

Azt mondjak: eddig nem volt bizalom az iigy irant: majd ha
az antiszemitapart megerdsodik, maskép lesz a dolog.

No hat, hala isten, ma mar eléggé megerdsodtiink, s rovid
1d6 mulva még jobban is megerdsodiink.

Hogy a nervus rerum gerendarum dolgaban most mar ezentul
csakugyan mdaskép lesz-e a dolog: majd hiszen meglatjuk!

De akarmiként fog is lenni a dolog: mi antiszemitdk, bizva a
megvesztegethetlen s romlatlan magyar nép rokonszenvében és tett-
erés tamogatasaban, vidaman felkialthatunk: ,,Elére antiszemitak,
mienk a jovo!”

Budapest, junius 18.

A rumi keriileti intelligenczia nyilatkozvanya.

A rumi keriileti valasztasi mozgalmak egyik legkivalobb
mozzanatat képezte azon nyilatkozvany, melyet a Kkeriileti
intelligenczidnak f. hé 2-kdn Rumban egybegyiilt tagjai ki-
bocsatottak.

Istoczyaak egyik legnagyobb biiszkeségét képezte s ké-
pezi az, hogy mellette nemcsak a keriilet romlatlan népe, ha-
nem ennek hivatott vezérei; a keriilet elokeldségei is majd-
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nem kivétel nélkiill oly lelkesen sorakoztak, s ezzel fényes
példat adtak annyi valasztokeriilet tobbnyire erkolcsileg gyava
intelligenczidjanak is: miként kell az antiszemitizmus igaz tligye
mellett nyiltan sikra szallani.

Ordk emlékezet okaért ide iktatjuk az orszagszerte nagy
feltiinést keltett és mély benyomast tett nyilatkozvanyt.

Nyilatkozat.

Szemben azon ténynyel, hogy a rumi keriileti valasztok tual-
nyomo tobbsége Istoczy Gyozd volt képviseld jeloltségéhez part-
kiilonbség nélkiil rendiiletleniil ragaszkodik, a mely tény tudataban
is, a kertileti szabadelvll part valasztmanya mar korabban oda nyi-
latkozott, hogy a rumi keriiletben ezuattal a szabadelvii part ellen-
jeloltet ne 1éptessen fel; —

szemben tovabba azon ténynyel, hogy a keriileti partvalaszt-
many hatarozott ellenzése daczara, bard6 Mikos Janos ur, egyesek
altal a keriileti szabadelviipart czége alatt mégis felléptetve lett, s
ezen egyesek altal tortént folléptetés s jeldltség a kormany tamo-
gatasat 1s birja:

a kerileti szabadelviipart valasztmanyanak alulirt tagjai a
czélbol, hogy a. jelenlegi vélasztasi mozgalmak alatt szabad kezet
nyerve, Istoczy Gy6zo jeloltsége mellett allast foglalhassanak, — a
keriileti valasztmanyi tagsagrol ezennel lemondanak.

Egyuttal pedig ugy a keriileti valasztmany alulirt lemondott
tagjai, valamint az alulirt valasztok partkiilonbség nélkiil kijelentik,
hogy mély megiitkozéssel s megbotrankozassal tapasztaljak azon
nagymérvu etetést-itatast, vesztegetéseket s vesztegetési Kkisérle-
teket, melyek a szabadelvii part czége alatt a rumi keriiletben na-
ponta elkovettetnek.

Kelt a rumi keriileti szabadelvli part valasztmanyanak Rum-
ban, 1884. évi junius hd 2-an tartott tilesébol, illetbleg az ezt kove-
tett bizalmas értekezletbol.

Forster  Otto  foldbirtokos, elndk, Bodey Imre jegyz6, Gory
Antal kanonok esperes, Lakatos Karoly szamtartd, Németh Pal plé-
banos, Gyory Lajos mémdk, Marton Jozsef tanitd, Kelemen Istvan
plébanos, Bddey Kalman plébanos, Sods Janos plébanos, Grof Fe-
rencz plébanos, Bendekovits Sandor szamtartd, Kéthelyi Ferencz {old-
birtokos, Horvdath Miklés tanar, Ldérdanth Antal plébanos, Hayde Istvan
zardafonok, Schobt Mauritius lelkész, Bodai 0Odon segédlelkész, 'Kar-
dos Jozsef tanitd, Gyory Kalman wurad. ispan, Kiss Gyula jegyzo,
Kereszturi  Jozsef  birtokos, Mester Jozsef birtokos, Konczél Istvan
plébanos, Tegyey Ferencz plébanos, Prayer Karoly fokertész, Gsider
Imre birtokos, Smodits Jozsef széamtartd, Jendl Gyorgy, Marko Ja-
nos tanitd, Novik Gyorgy, Bozzay Imre foldbirtokos, Németh Ka-
roly  foldbirtokos, Horvath  Jozsef tlgyvéd, Vorés Ferencz tanito,
Németh ~ Mihaly, Csupor Jozsef szamtartd, Tormasy Karoly tanito,
Pormezei Antal, Székely Istvan, ifj. Horvath Jéanos, Sére Matyas, Hor-
vatit  Gyorgy, Zsigmond Imre tanitd, Gadl 1llés foldbirtokos, Lajos
Ferencz plébanos, Molnar Antal tanitd, Lehrmann  Ferencz  szam-
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tartd, Istoczy Sandor ligyvéd, Gdllen Janos, Baldzs Janos, Horvdth
Gyorgy, Bendl Adolf, Real Antal erdész, Kremier Gydrgy orvos,
Vegh Jozsef, Emhoffer N., Kantor Gyorgy, Toth Gyorgy, Horvath
Gyorgy, Polanyi Janos, Somogyi Karoly jegyz6, Pados Samuel, Boclo
Ignacz Dbirtokos, Kummer Akos ispan, Koos Gyorgy, Anmar Marton,
Németh Mihaly, Soos Janos, Kder Antal, Kobor Ignacz, Kobor Fe-
rencz foldbirtokos megbizottja.

A ,,Hollosy Mihaly” alnevii zsid6 a rumi
kertiletben.

Nyilt levél rumi keriileti elvbarataimhoz.

Tehat mar Onoknek is alkalmuk lett megismerkedniok Holldsy
Mihaly urammal, a ki most mar a rumi Kkerilleti kozségek nyakara
is  kiildozgeti  piszkolodd s  ragalmazd leveleit s  nyomtatvanyait.
Tudjak Ondk, ki és mi ez a Hollosy Mihaly? Ez egy 4alnév, a
mely alatt egy zsido gazember vagy egy egész gaz zsidd banda
rejtozik, a ki, vagy a mely mar két ¢év oOta infesztalja piszkolodo,
ragalmazd és fenyegetd leveleivel s nyomtatvanyaival az antiszemita
képviseloket s altaldban mindazokat az orszdgban, a kik nyilt anti-
szemitakként szerepelnek.

Ha wvalaki még” nem ismeri az undok zsido lelkiiletet egész
meztelenségében ¢és  pokddelmességében; e  ganajlével irt iratok el-
olvasésa utan béven van alkalma vele megismerkedni!

A Hollésy Mihadly név alatt rejt6z6 kotnivald zsidd szabadkOmii-
ves banda fitkos nyomddban nyomatja iratait, s tobbnyire Szegedrdl
kiildozi azokat, ugy mint irott leveleit is szét. De jottek mar tole
levelek hodmez6-vasarhelyi és budapesti postabélyeggel is ellatva.

Mi antiszemita képviselok sokdaig nem jottiink nyomara annak,
mely zsidok lappanganak a Hollésy Mihdly 4alnév alatt, s azért el-
leniik  torvényes Iépéseket eddig” nem is tehettiink; most azonban
valoszinileg” nyomdban vagyunk a zsid6  gazembereknek. Hozzank
antiszemita  képviselokhoz  érkezett halomnyi ragalmazd leveleik és
titkos nyomdaban késziilt nyomtatvanyaik oly vadanyagot képeznek,
a melynek alapjan tobb évi bortdnbiintetés varakozik Izrael ezen,
magyar alnév ald bujt s a sotétben poloskamodra dolgozd nyalboros,
nyulgyava fiaira.

Kiilonben mi antiszemita képviselok a ,Hollosy Mihaly” alnév
alatt bujkalé zsid6 gazembernek vagy zsido gazembereknek minden
ujabb levelén — minden honapban  szoktunk kapni legaldbb s
egy-egy ilyen piszkoloddo s kozben fenyegetdé levelet, — jot szoktunk
mulatni; s azon leveleknek pimasz, pimaszabb vagy legpimaszabb
stylusabol  kovetkeztetiink arra, hogy mélyre, mélyebbre vagy leg-
mélyebbre szartuk-e bele a kést Izrael blizhodt testébe? A Hollosy
Mihaly-féle alnevli levelek ¢és titkos nyomtatvanyok a mi legbizto-
sabb hévmérdink az antiszemitizmus héfokdnak meghatarozasaban.

Eddig”  magaval  ,Hollésy @ Mihaly”  urammal  foglalkoztunk.
Most térjiink egy mas dologra,
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A Hollésy Mihdly alnév  alatt gardzdalkoddé  zsidonak vagy
zsidoknak a rumi Kkeriiletben is kell osszekottetéseiknek lennick, killonben
nem szerezhett¢ék volna meg Hollésy Mihdlyék a rumi keriileti koz-
ségek jegyzékét.

Ez okbdl, de kiilonben 1is felkérem tehat minden elvbaratomat
a rumi keriiletben, hogy azon korilmetélt és  korilmetéletlen, ke-
reszteletlen s keresztelt  zsidokrol hozzam  azonnal  jelentést  tenni
sziveskedjenek, a kik a Hollosy Mihaly-féle piszok iratokat terjesz-
tik, mert ¢én ezek ellen ragalmazds és Dbecsiiletsértés miatt biinpert
fogok inditani, s legyenek azok akar zsidok, akar zsid6 talpnyald
gatyas emberek, akar pedig kaputos zsidobérencz, tekintetes vagy
nagysagos urak, vagy plane méltésagos urak, — Oket az Arnstein
Simon hidvégi zsid6 sorsara fogom juttatni.

Majd pokolkével fogom kiégetni a rumi Keriiletb6l az ott
némely helyen mutatkozo raksebet.

Budapest, janius 19.
Istoczy Gy6z0.

Az oroszorszagi zsidokérdés allasa.

A sz.-pétervari zsidoiligyi bizottsdg mar korabban felhivta az
egyes kormanyzosagokat, tennének javaslatokat azon torvényes
rendszabalyokra nézve, melyek a keresztény népnek a zsido foszto-
gatasok elleni sikeres megvédése cz€ljabol megragadandok lennének.

Ennek folytan a kormanyzoésagok nemrég be is terjesztették
részletesen kidolgozott javaslataikat, s ezek, kivéve a cherzoni
korményzdsagét, egyértelmiileg mind drakoi szigoru inditvanyokkal
Iéptek fel. E javaslatok koriilbeliil egybehangzok levén, az alabbiak-
ban ismertetjlik azok fobb pontjait:

I. Azon torvényes rendelet, mely szerint a zsidoknak megengedte-
tik zsinagogadk és iskolak épitése, megvaltoztatandd, és az eddig fennal-
lott ilynemii intézetek bezarandok; ellenben a zsidoknak megengedtetik,
hogy az istenitiszteletet sajat hazukban, de semmi esetre sem kiilon e
czélra berendezett nyilvanos épiilet, vagy nyilt gyiilekezetekben végezhessék.

2. Minden eddig a zsidok nevelését illetdé rendelet érvényen kiviil
helyezendd. A zsidoknak szabadsagukban 4ll gyermekeiket a fennalld ke-
resztény iskolakban neveltetni, de olynemii korlatok kozt, hogy a zsiddo gyer-
mekeknek mindig az Aaltalanos népességgel aranyban all6 része latogat-
hatja csak az eléadasokat.

3. A zsidok anyakonyvei keresztények altal vezetenddk, és az ezek
altal figyelembe veend0 rendelet ugyanaz, mely szerint a dissidensek
anyakonyvei vezettetnek.

4. A zsidoknak tiltassék meg:

a) lakhelyeket falvak ¢és kiilondsen a mezdvarosokban a rendes la-
kosok kozott valasztani; b) barmily birtokot birni falvakban, akar sajat,
Oorokolt, vagy ideiglenes a birtok, akar egyeseké vagy egész testiileteké.
Azon esetben, ha a zsidok a falvakban vald lakasukat illetd ezen megszo-
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ritasokat athagnak, a vétkesek administrativ uton azon helyre kiilden-
dék, melyen be vannak irva, ismételt esetben a vétkesekre a 804. §-ban
eldirt biintetések alkalmazandok.

5. Azon fennallo torvény, mely szerint a zsidoknak a falvakban
ingatlant birni nem szabad, érvényben marad, és a mezdvarosokra €s
varosokra is kiterjesztendo.

6. A zsidoknak meg kell tiltani a malmok, javak és gyarak kibé-
relhetését, tovabba nem szabad nekik ezekre sem feliigyelni, sem bir-
tokba venni és semmi esetre sem engedendd0 meg nekik ezekben vala-
mely allomas betoltése.

7. Hogy az imént jelzett tilalmak szigorGan megtartassanak, atha-
gas esetében szigor Dbintetések alkalmazandok, (melyeket a javaslat
fel is sorol).

8. A zsidéknak mindeniitt megtiltatik, barminemii kdzvetett vagy
kozvetlen igényekkel lépni fel a szeszogetés, barmely ital mérése vagy a
palinka-égetés koriil. Az illetd6 hatésagoknak azon ideiglenes rendelet
adassék ki, hogy a fentebbi tilalommal 0&sszeiitk6z6 eseteknek a torvény
altal valdo elintézéséig a zsidok minden palinkaégetése ¢és italmérése
bezarassék.

9. A zsidoknak meg legyen tiltva:

a) Orszagos vasarhelyek és bazarok bérbevétele;

b) Vésar napjan a varosbdl élelmiszereket vasarolni;

¢) A le nem aratott buzat megvenni;

d) Lovakkal vagy mas marhaval kereskedni, vagy ily {izletben bi-
zomanyoskép vagy segédkép résztvenni;

e) Borgyarakat venni, bérelni vagy gondozni;

f) Gyodgyszertarakat venni vagy bérelni;

g) Kapualjakat vagy mas ilyen dolgot venni vagy bérelni.

10. A megvaltoztatott 137. §, szerint a zsidoknak a szallitdsoknal,
bérleteknél, vagy gazdasagi dolgokndl a vallalkozds megtiltatik, és a ti-
lalom a varosokban és mezGvarosokban fekvo paraszt birtokokra is kiter-
jesztendo.

11. A zsidok allami szolgalatba ne vétessenek fel.

12. A Dbensziilott népességnek a foldek vétele vagy kibérlése meg-
konnyitendd, és lehetdség nyujtando a zsido tokével vald concurralasra.

13. Orszagos bankok vagy mas nevek alatt hitelintézetek nyitan-
dok, hogy a foldbirtok vétele vagy kibérlése megkonnyittessék. Ily hitel-
intézeteknek a zsidok részére nem szabad hitelezniiik.

Az 0- és kozépkori keresztényiildozések mint a
zsidouldozések okai.

— Mutatvany Zimandy Ignacz orszaggyiilési képviselének ,,Hiteles zsido-katé” czimil
miivébol. —

Mar Herddesr6l mondja az Apostolok cselekedeteinek konyve, hogy
szent Jakabnak karddal tortént kivégeztetése ugy mint sz. Péter elfoga-
tasa a zsidok siirgetésére s azok kedveért tortént légyen. Az 1ildozébol
kereszténynyé s apostolld lett szent Pal, a keresztények iildozésében egye-
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silt zsido sectak telhetetlen gylldletének kiillondsen kimagaslé targya
16n. Jeruzsalemnek Krisztus altal megjovenddlt végpusztulasa utan, a
zsidd6 nép szétszoratdsaval megszint a zsido allam, s evvel a torvényei
vallasi szertartdsok kotelezé ereje kiilonosen a zsidokbol lett kereszté-
nyekre nézve is elavult, ami altal mélyre vagd kiillonvalas ment végbe ez
utobbiak és a zsidok kozott, akik mint Krisztus nevének egykori diihds
ellenei, ezentul minden kereszténynek engesztelhetlen {ildozéive lettek, s
maradtak mai napig.

Ezt mar Nero uralkodasa alatt b0 mértékben tapasztaltak a keresz-
tények. Ekkor ugyanis a zsiddo érzelmii Poppaea Sabina titkos cselszo-
vényei folytan, a vérengzé Nero kozvetlen kornyezetébe is befirodvan, az
orczatlanul tolakodd zsidosdg, a 64. évben Kkitort véres keresztény 1ildo-
zésnek jelentékeny tényez6jévé 16n. — A legképtelenebb vadak, a leggyl-
loletesebb, legutalatosabb gyanusitisok, melyek a keresztények tanai s
vallasos szertartasai ellen ekkoron emeltettek, mind a zsidé irdk aljas
ragalom sziilte agyrémei valanak, GUgy hogy Tertullian, Hyppolit, Jusztin
s Origenes apologetikus iratai els6 sorban a kereszténységet minden ol-
dalrél tdmaddé Judaismus ellen iranyozvak, és méltan, miutan mar akkor
is kétségtelenné valt, miszerint a rajongd zsidosdg vak fanatizmusa leg-
alabb is oly veszedelmes az ifja kereszténységre nézve, mint akar a
biiszke imperatorok kegyetlensége *), akar a vakbuzgd balvanyimadok vad

¥y Hogy az ugynevezett ,tiz nagy” keresztényiildozés Nero, Domi-
tian, Trajan, Mark-Aurel, Septimius  Severus, Maximinus  Thrax, Decius
Trajanus, Valerian, Aurelian s Diocletian alatt, nem annyira s nem kiza-
rolag a romai imperatorok kegyetlenségének vagy a meghdditott népek iste-
neit ¢és vallasat is tiszteletben tartani szokott romai nép vallasi rajonga-
sanak, hanem els6 sorban és tilnyomdlag a zsidd6 bujtogatasnak, inger-
Iésnek, gyanusitasnak, folytonos rat Ocsarlasnak, s nem ritka esetben a
zsidd6 pénz  altali  vesztegetésnek tulajdonitandd, azt a legljabb  torténelmi
kutatasok  tokéletesen  kideritették. S hogy az  emlitett {ild6zések nem
valanak még  vérengzobbek, még  altalanosabbak, s még hosszabbak, az
csak azon korilménynek rovandé fel, hogy a keresztények vesztére, tel-
jes  kiirtasara  tor6  zsidésdg, minden ravaszsaga, minden - — finan-
czidlis fontossaga s befolyasa daczara sem vala képes teljesen megnyerni
a vitéz, lovagias romai nép becsiilését; st ellenkezéleg, az egyenes, ba-
torlelkii réomai el6tt, csak mint elfajult, alavalo jellemii s igy mint meg-
vetend0 idegen tint fol az akkor is mar ,handlérozd zsid6.” Hogy ez
nem légbdl kapott mese, hanem tagadhatatlan valdésag, azt a nyajas ol-
vaso a kovetkezokbol 1athatja:

a) Martialis jeles romai ir6 Epigrammainak 1. konyvében, in Coeci-

lium imigyen glnyolja a ,handlet” kialtd romai zsidot: , Transtiberinus.
ambulator . . . pallentia sulphurata fractis permutat vitreis.”
b) Cicero, pro Flacco beszédében ezeket mondja: ,,K6ztudomast

dolog, mily szamosak immar a zsidok, mily mérvben ragaszkodnak egy-
mashoz, s mily befolyast gyakorolnak a gyiilésekben. Annal nagyobb el-
ismerést érdemel tehat ama férfi batorsiga, a ki e barbar sektanak, eme
folyton haborgd tomegnek, eme gyalazkodd s gyanakodé naczidnak ellen-
szeglilni s ellentallani bator volt.”
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gyllolete. E meggy6zddést sejteti szent Justin ama nyilatkozata, mely
szerint a zsidok ,mindeniitt, ahol csak lehet, {ildozik a keresztényeket,” s
ugyan O Tryphonnal folytatott dialogusaban ezt mondja: ,,Ahelyett, hogy
magatokba szaunatok, a vildag minden részébe kiilditek embereiteket azon
cz€lbdi, hogy ellenlink uszitsadk a nemzeteket, kozonséges csabitd part-
hivei gyanant mutatvan be s arrél vadolvan benniinket, hogy e csabitd
tiszteletére a legocsmanyabb s legundoritobb biintényeket szoktuk el-
kovetni.”

Szent Polykarpnak Smyrnaban 166-ban tortént eclfogatisa s meg-
kinoztatasa, Ruinart, Acta sincera Martyrum szerint nem annyira a po-
ganyok, mint a gyulolkodé zsidok gonosz mive volt. akik nemcsak e
-piispok elégetését siirgetik vala fenyegeté nyugtalansdggal a proconsul-
nal, hanem a reménylett elégetéshez sziikséges rézsét s fat is, egetrazd
oromrivalgas s fiilhasité zsibongd gunykaczaj kozott készitek elé.

342. koril Krisztus utdn szovetségben leljiik az akkori zsidésagot
Alexandria.pogany lakoival a keresztények Kkiirtasara, s ugyanazt talal-
juk 353-ban Palesztinaban is.

A Julian uralkodasa alatt tapasztalt enyhe banasméd s a nekik nagy
mérvben hizelgd tolerantia 4altal elkapatva neki mennek az alexandriai,
damaskusi, gazai, beyruthi és askaloui keresztény bazilikaknak s kihivo
vakmerGséggel elégetik azokat. (Sz. Krizostom. Horn. 44. in Math. —
S. Ambu. ep. 40. Migne. pag. 1107..)

Szemben a zsidok eme crudelis magaviseletével a keresztények irant,
korantsem lehet feltind a keresztény csaszarok szigoru ellenhatasa. —

¢) Tacitus, Hist, lib. V. cap. 6 ezt mondja a zsidokrél: 0 eléttik
minden megvetendd rosz, ami el6ttiink szent; & nekik mindaz engedve
van, ami nekiink tiltatik. = Szoros  Osszetartasuknal fogva  hatalomra  ver-
gddtek, — — — sa mas nemzetbelieket ellenségeik gyanant gyiilolik.

d) Juvenalis Satyrac 14. v. 104. a nem-zsidok irdnti  kegyetlen
szivtelenségoket korbacsolja.

e) Seneca pedig panaszkodik, hogy ezen ,gyaldzatos, = megvetésre
méltd népség mar minden orszdgba furakodott. — Ok a legydzéttek, ugy-
mond a bdlcs Seneca tovabb, torvényeket szabnak a legy6zdiknek.”

f) Titus, Jeruzsalem legy6zdje, oly mérvben tanulta megutdlni a zsi-
dosagot, hogy megfogadta annak teljes kiirtasat,

g) Suetonius, Vita Augusti cap. 93. azt mondja, hogy a zsidok
Augustus  koraban annyira  utaltattak, hogy ez utébbi, midén megtudta,
hogy unokaja Cajus a zsidok templomat nem méltatta arra, hogy ott
aldozatot mutasson be az isteneknek, dicséréleg s  helyesléleg nyilatko-
zott Cajus feldl, a mi, tekintve a romaiak ama szokasat, melynél fogva
a  meghddoltatott idegen népek isteneinek is  aldoztak, csakis  paratlan-
megvetés jeléiil vehetd.

h) Hadrian csaszar nemcsak az jbol folépilt s Aelia Capitolina-
nak nevezett Jeruzsdlemben, hanem annak kornyékén sem tirte a  zsido-
sagot, ami ¢épugy, mint a romai hivatalnokoknak a zsidok irdnyaban ta-
nusitott drakdoi  szigora, melylyel a zsidokat, ahol csak lehete, fosztogat-
jak  vala, mind megannyi bizonyitékai ama mély s altalanos megvetés-
nek, melylyel a nyiltlelki réomai nép az alattomos, ravasz, sivar lelkii-
lett, leskel6dd kigyo: a zsidosag iranyaban viseltetek.
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I. Theodosius rendelete folytan 415-ben a poroskodd zsidok keresztény
birdk elé allittatnak; Honorius csaszar pedig 418-ban elrendeli, hogy a
zsidok minden allami hivatal viselésétdl eltiltassanak (mert ugy mond:
visszaélnek galadul a redjok bizott hivatallal a keresztények rovasara,.
X. — Cod, Justin, lib. I. Tit. 7. —) s a katonaskodas kotelmétol fol-
mentessenek; egyuttal meghagyja, hogy a zsidok ,Purim” iinnepe, ame-
lyen nem csak Hamanra atok mondatik, hanem a megvaltas szent jelvé-
nye, a kereszt is gyaldzatos modon profanaltatik, a zsido iinnepek sora-
bol kitordltessék (Baronius n. 29.)

Megtdrve s megsemmisitve latvan nyugaton, a kereszt jelének ki-
tlizetése altal, hatalmukat s befolyasukat, ami 4altal az altaluk oly nagy
mérvben gyildlt keresztények {iildoztetése ¢és irtasa is lehetetlenné wvalt:
kiolthatlan gyiilolet €és daemoni boszi sugallta cselekvésok terét keletre
helyezték at, itt a kereszténynyé lett rémai birodalomban megakasztott
keresztényiildozést annal nagyobb hévvel folytatandok, s igy India, China,
Perzsia 16n most szerencsétlen szemtanja ama vérengzé ildozéseknek,
melyeket az elkeseredett zsidosag a keresztények ellen mindeniitt és min-
denkor tamasztott és tamaszt, a hol és amikor erre kedvezé alkalmat
talal. — Perzsidban II. Sapor alatt oly rémséges mészarlds vitetett vég-
hez minden rang-, kor- és nemi kiilonbség nélkiil a keresztényeken, hogy
amint ezt Zozomenos (Hist. eccl. II. 9-14) keseregve elpanaszolja,.
16,000 keresztény vértanava 16n. (342-379.) S mit tettek Alexandria-
ban 415-ben! — Alattomosan s ravaszul Osszebeszélve, késé esti idok-
ben zajosan kiabaltak: ,a bazilika ég!” — Természetes, hogy a keresz-
tények seregenkint siettek a szent helyen kitort tiz oltdsara. De oh,,
mi torténik!? — a legkiilonfélébb 06ldoklé eszkozokkel ellatott, s titok-
ban leskelodd zsidok, azon rendben gyilkoldk rakdsra a mit sem gyanitd
keresztényeket, a melyben egymas wutin érkeznek wvalal!!! — (Socrat.
Hist. Eccl. VII. 13))

Zenon uralkodédsa alatt, Chronicon paschale (Migne P. G. 92. p. 842)
elbeszélése szerint ledlvén galad modon Caesarea keresztény lakdinak
tetemes részét, sz. Prob templomat is elpusztitottak.

Yemananak (Boldog Ardbia) Dhu-Nowaz nevezeti zsido vallast
usurpatora 522-ben vadallatokka lett hitsorsosai segedelmével oly borza-
dalmas krudelitasokat vitt véghez a keresztényeken, hogy maga a mo-
hamedan Al-Koran is megsokalja (Sura 85.) Ezen rémséges zsidodithon-
gésr6l némi fogalmat alkothatunk magunknak, ha figyelemmel elolvassuk
maganak a vad Dhu-JMowaznak III. Mundhirhoz — Hira kirdlydhoz in-
tézett eme szavait: ,Megodlettem 280 keresztény papot, leromboltam
Yemana (Ilomeria) minden keresztény templomat, kivégeztettem mind-
azokat, akik Krisztustol megvalni vonakodtak. Ruma herczegnét, aki
leanyaval egyiitt allhatatosan kereszténynek valla magat, megkotozve
foldre terittetem, szemelattara lefejezett lednya vérét szdjaba Ontetem, s
végre 6t is lenyakaztatam.

Ehhez hasonlok valdnak ama kegyetlen mészarlasok, melyeket a zsi-
dok Caesareaban (555-575.) a keresztények ellen elkovettek; de mer6ben
hajmeresztd ama kannibali brutalitds, amelyet 610-ben Antiochidban el-
kovettek. Elfogtak ugyanis szent Anastazt, a varos szeretett patriarchajat,
irtoztatd kinzasok kozott meggyilkoltdk, s ledldosve e mellett a keresz-
tény lakosok nagy részét, oridsi maglyat raktak, a melynek langjai ko-



286

zOtt hamuva égetek a ledldoklott keresztények f6ldi maradvanyait, (Mise.
ap. Baron. 609.) Ezen antiochiai zsid6lazongas elnyomasara egész had-
seregek lettek igénybe véve, s ezeknek is csak nagy erdfeszités mellett,
sikeriilt a vad dithében garadzdalkodo6 zsiddsagot szétugrasztani.

A szétkergetett diihongok azonban csakhamar ismét alkalmat talal-
tak az Antiochidban félbeszakitott keresztények elleni vérengzés folyta-
tasara. III. Chosroes perzsa kirdly hoditolag 1épvén fol keleten, nagy
veszélylyel fenyegeti kiilondsen a keleti kereszténységet. — No nem kelle
tobb ennél a kereszténység elleni diiht6l tajtékzod zsidoknak! — — Siirli
saskaseregek gyanant oOzonlenek III. Chosru pogany taboraba, a hol kiilo-
nosen Jeruzsdlem meghodoltatasa utan 90,000 keresztényt rabszolgaként
megvasarolvan, azokat egytél-egyig kisebb-naayobb csoportok szerint ke-
gyetleniil lemészaroltdk (Theophan. chronogr. Corpus script, byzant .XVI.
p. 174. et 263.)

De ez mind csak vajmi csekélynek tiinik fol azon leirhatlan elja-
rassal szemben, melyet a kiengesztelhetlen zsidosdg, a Kkereszténység
egyik legdiihosebb ellenségével: a mohamedanismussal szovetkezve, a ke-
reszténység iranyaban tanusitott.

A perfid Judaismus Mahomed szovetségét is annal inkabb alkalmas-
nak taldlhatta, minthogy ez wutobbi izmaelita csaladbol —szarmazvan s
Abrahamot a ,hivok” 0Os atyjanak elismervén, a tobbiben pedig magat a
kereszténység eskiidt ellenségének wvallvdn, a zsidok nagybecsii rokon-
szenvét, magara nézve oly widvhozo testvéri érzelmeit eleve kiérdemelte
maganak. Igen nagybecsii vala Mahomedra nézve e rokonszenv, s {iidv-
hozd e zsido testvéri érzelem, mert hisz mar Mekkabol Medinaba futa-
sakor (622) bdven tapasztalhatd az Ot tamogatd zsidosag joindulatat, a
mennyiben Kazradi, Aws, Koreidha s Nadit eldkelé dusgazdag zsidocsa-
ladok nemcsak szivélyesen fogadtak, hanem iigyesen el is rejtették az j
profétat, amit & késobb a maga részér6l avval halalt meg, hogy a zsido-
népet mindenkor s minden erejéb6l védelmezni s a zsido zsinagogakat,
barhol talalja is azokat, foltétleniil respectalni fogja. — Ez id6tdl kezdve
izlam és judaizmus mint afféle intim bajtarsak, mindvégig kardltve jar-
nak, és pedig oly szilardul, oly elvalaszthatlanul, hogy Mahomed minden
ezentuli intézkedésén, minden torekvésén a perfid zsiddbefolyasnak erds,
iranyadd nyoma lathato. Elarulja ezen befolyast els6 sorban Mahomed
maga, azaltal, hogy elvetvén rogton futdsa utdn azon, még futasa el6tt
megallapitott elvét, melynél fogva tiirelmesség leendett parancsolva az
»igaz hivoknek” a keresztények irant, evvel ellenkezbleg azt mondta ki
elvil mar a zsid6 befolyds folytan, hogy az Isten altal is elvetett keresz-
tények nem tarthatnak igényt arra, hogy az ,igaz hivok” kozott tiires-
senek, vagy hogy ezek iranyukban kimélettel s irgalommal viseltesse-
nek! Tekintettel erre, nem csoda, hogy a mohamedanizmus altal partfo-
golt s torekvéseiben tamogatott zsidosag, a maga részér6l mindenhol
segédkezet nyujtott az elére toré izlamnak. *) A perzsa zsidok Orémmel
s nyitott karokkal fogadjadk a mohamedan betorést — 651. — Alexan-
dria 40.000 zsidaja nemcsak hogy nem védelmezte tlizhelyét a rohand
vad Amru ellen, hanem inkdbb gyaldzatos arulassal mindent elkdvete,
hogy a szorongatott varost Amru seregének atszolgaltassa.**) Ep ily fri-

*) Lasd bdvebben Jost. Geschichte der Juden. Berlin 1825. X. k. 5. f.
**) Lasd Bamberger op. cit. II. p. 20.
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vol aruld szerepet jatszott a perfid zsiddosdg Spanyolorszagnak az arabok
altali meghoditasanal, s ezeknek Francziaorszagba tett betdréseinél 1is,*)
s ennélfogva nem csoda, hogy a szaraczénok testvéreik gyanant Olelik
keblokre a spanyol zsidokat, s nem csoda, hogy Abd-ul-Aziz, azon alap-
talan, a zsidok altal koholt iirligy alatt, hogy Sevilla lakoéi lazadast ter-
veznek, részben szamiizi, részben ledleti azokat, s a varost zsidokkal és
mohamedéanokkal népesiti be.

A zsidok ¢és mohamedanok ko6zOtti intimitds mar annyira ment,
hogy II. Abd-ér-rhaham (850) egy szaragossai dusgazdag zsidd6 unszolasara
azt rendelte, hogy a spanyolhoni keresztények vagy zsidokka, vagy ma-
homedanokka legyenek, s hogy ez nem tortént, bizonyara sem a zsidok-
nak, sem a mahomedanoknak nem  rohatd  fol érdemiil.**) — Nem volt
erre idejik! — — mert a gydztes franczia hadak ugyancsak sarokba
szoritak Oket, irgalom nélkiil lekaszabolvan az utjokba keriilt zsidokat,
mely utobbiak, hogy ekkoron végig ki nem pusztultak, csak Berengernek,
Narbonne piispokének s II. Sandor papanak koszonhetik, akik hathatos
partfogasuk ala fogtak az lildozotteket.

Kevéssel ezek utan ismét keleten latjuk borzalommal a zsid6 per-
fidiat! — 1011-ben ugyanis Hakem kalifasdga alatt oly rémit6 modon
mészaroltattak a keresztények, hogy rovid id6 alatt 30,000 keresztény
templom parolgd romjai mellett a legyilkolt keresztények szazezrei por-
ladoznak vala. S minthogy ezen krudelis vérontds csakis a perfid zsido-
sag alattomos 0Ordogi biztatasanak vala tulajdonithaté: bizonyara leg-
kevésbé lehet csodalni, hogy, amint ezt a ,Monumenta Germaniae histo-
rica, Scriptorum VIII. 664:. lapjan foljegyezve talaljuk, a kereszténység-
énnek hallatdira Europaszerte roppant elkeseredettséggel tamadta meg a
korében lako zsidosagot. Tehat:

,Hinc illae lacrimae!!!”— — —

S itt ismét kiemelendonek latszik, hogy, ha a kdzmegbotrankozas s
kozelkeseredés eme vészteljes napjaiban nem lettek volna rémai papak s
katholikus piispokok, akik az 1ildozott zsidosagot hathatés partfogasuk
ald vették, a foldiihodott s vérig sértett kereszténység ugy Kkipusztitotta
volna Eur6pabol az izlam kebelbaratjait, amint kilizte magat az izla-
mot. — No de van is ezért hala éa kOszonet a megvédelmezett judaiz-
mus részérdl! —— — , Die ingratum, et omnia dixisti”!!!

De ha egyrészt, a mint lattuk, védelem ald vette az ildozott zsi-
dokat a papai szék és piispoki kar, masrészt meg is kivanta és méltan
az egyhaz mindeniitt, de kiilondsen az ismét keresztéuynyé lett Spanyolor-
szagban, hogy csakis az egyhaz kozbenjarasa altal megmentett zsidok,
keresztények eloljardi, urai vagy birai soha tobbé ne lehessenek.

Amde ennek daczara ismét csak talalkozunk zsidokkal nemcsak
orszagos, kiralyi hivatalokban, hanem a grandok korében, s6t a fejedelem
kozvetlen kozelében is!

Nem lehet tehat csodalni, hogy rovid id6 alatt nemcsak az orszag
pénze, hanem egyszersmind annak jogai s kivaltsagai, mind, de mind a

*) Mily galad szerepet jatszott itt az elvetemiilt zsidosag, bévebben kimutatja
Kitter Choleva Pavlikovszki, der Talmudjude in der Theorie und in der Praxis czimi
mivének 222-226. lapjan és a ,La question juive” tudds szerzdje e munkajanak 20-
22. lapjan.

**) Lasd ,,La question juive” 23. lap.
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zsidok kezeibe keriilének, amiért is ismételve ¢és siirgetve silirgetek mind
a cortes, mind a conciliumok, az ismét elszaporodott s elhatalmasodott
zsidosag elGjogainak s kivaltsigainak kelld megszoritasat, torvénytelen s
vakmer$ tulkapasainak besziintetését. Amde vajmi nehéz vala boldogulni
ott, hol a makacs nyilvanos zsidosagnak keresztényellenes torekvéseit a
kiils6leg kereszténynyé lett, de bensbleg hiiségesen zsido érzésii s gon-
dolkodasu, fiigynevezett judaistdk uton-utfélen tamogattak. *) Az ilyen
egymast kiegészitd zsidohatalom ellen csak vajmi meddd lehetett a ke-
resztények minden ellentdrekvése. A magat zsidonak valldo zsidosdg ma-
gahoz ragadta az orszdg anyagi kincsforrasait, mig a katholikus fépapi
oltonybe bujt rabbi beletolakodott, zsido raffineriaval, a politikai, tarsa-
dalmi s csaladi élet minden viszonyaiba, minden titkaiba, azon czélboi,
hogy, mindezekbe bele avatva, az orszdg anyagi hatalmaval s kincsével
rendelkezé zsid6 segitsége mellett a kereszténységet megdontse s ezaltal
elokészitse Messidsanak orszagat. Ezen raffineriaval kardltve jarva paro-
sult a spanyol zsidok és judaistdk ama vérig sérté kihivo effronterija,
melynélfogva a kereszténység jelvényeit nyilvan az utczdkon bantalmaz-
tak, tordelték, az oltari szentséget pokoli gunykaczaj kozt profanaltak,
kinoztdk, keresztre feszitgették a keresztények gyermekeit, s végiil
1484-ben arra is vetemedtek Toledo varosa perfid zsidai, hogy titokban
arra konspiraljanak, hogy a varost az urnapi kormenet alkalmaval hatal-
mukba ejtve, a keresztényeket mind kiirtjadk. — Mindezen ocsmanysagok
koztudomastiva  1évén, természetes, hogy csakhamar altalanos kozvéle-
ménynyé valt, miszerint most mar orszagszerte szigoru intézkedésekkel-
lenek a zsidosdg eme hallatlan kihdgasainak korlatozasara. Katholikus
Ferdinand kirdly ¢és neje Izabella észlelvén a zsidokra nézve vészteljes
kozhangulatot, de kiillonben is a keresztény alattvaldiknak, sok oldalrél
stirgésen ismételt kérelmei s keserves panaszai altal indittatva, sok sze-
lidebb intézkedési kisérlet meghitsulta, utdn végre kiadtdk a szigort,
drakoi parancsot arra, hogy az Osszes zsidosag, kivéve csak azokat, akik
keresztényekké lesznek, Spanyolorszagbdl kilizessék. Kiadtdk 1493. marcz.
31-én a zsidésag Kkilizetésére vonatkoz6 fejedelmi rendeletet, melynek ere-
jénél fogva mindazon spanyol zsidok, kik keresztényekké lenni nem haj-
landok, ugyanazon évi julius 31-€ig az orszagot elhagyni koteleztettek.
(Vége a jovo flizetben.)

*) Hogy a Judaistak” kozott fels6bb rangi papok, s6t plispokok is
voltak, de ennek daczara titokban nem csak partfogoltadk el6bbi  hitsor-
sosaikat, hanem azoknak ¢jjeli titkos gylilésein, s6t vallasos szertartdsain
is megjelentek légyen, vitatja a  protestins Borrow Gyodrgy, aki, mint
anglikdn  bibliaterjesztd, szazadunk elsé felében o6t évet toltott  Spanyol-
orszagban. Lasd bdvebben: Ritter Choleva Pavlikovszki. Der Talmud i..
d. Th. u. Pr. 30-32. lap.

Levelezélap.
Mindazon tisztelt elvbarataim, a kik ujra megvalasztatason! alkalmébol szivesek
voltak tavsiirgdnyok s levelek utjan nekem szerencsekivanataikat kifejezni, fogadjak ez-
uton elvtarsi meleg kdszonetemet. Istoczy Gy6z0.



